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swTipo: CC
%7 Fecha: 1/8/2023

? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Lomas de Zomora

Caratula: FV.N.A ¢/ PLJ. s/ Alimentos

#a Proceso: Alimentos Provisorios
/Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, CANASTA CRIANZA, 50%, MAS DE 1 HIJO/A,

ITi Fuero: FAMILIA
iii Instancia: PRIMERA
®,Juez/a interviniente: Loguercio Belén

/'Resumen:

+ Objeto del proceso
Demanda de cuota alimentaria para dos hijas menores de edad interpuesta
por la progenitorao.

+ Decisiones relevantes
1. Fijacidn de alimentos provisorios

El juzgado establece una cuota alimentaria provisoria equivalente al 50% de
la Canasta de Crianza del INDEC para nifias/os de 6 a 12 afos.

- Monto de referencia al momento: $93.932

- Total provisorio: $46.966 mensuales por cada hija

- Debe abonarse entre los dias 1y 10 de cada mes, bajo apercibimiento de
embargo.
2. Fundamento

- Se reconoce la verosimilitud del derecho y el peligro en la demora (art. 544
CCCN).

- Se acredita el vinculo filiatorio por los certificados de nacimiento.

- Se invoca la proteccién del interés superior del nifio y el cardcter de derecho
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humano fundamental de los alimentos (art. 24 Convencidn sobre los Derechos
del Nifo).
3. Audiencia preliminar

Se fija audiencia para el 29 de septiembre de 2023 a las 11 hs. mediante
Microsoft Teams, con comparecencia obligatoria de las partes y asistencia
letrada.
4. Prueba

- Se admite prueba documental y se ordena libramiento de oficios.

- La prueba confesional sélo serd relevante en caso de incomparecencia a la
audiencia.
5. Cuenta judicial

Se dispone la apertura de cuenta judicial en el Banco Provincia de Buenos
Aires (sucursal Tribunales Lomas de Zamora) para el depdsito de la cuotao.
6. Intervencién del Asesor de Incapaces

Serd dado traslado una vez iniciado el trdmite conforme al art. 636 CPCC.
7. Notificacién

Se ordena notificar la demanda con cardcter urgente y habilitacién de dias y
horas inhdbiles, incluyendo datos para ingreso a la audiencia virtual.

+ Observaciones del tribunal
- Se aclara que los alimentos provisorios podradn modificarse una vez
producida prueba sobre ingresos del alimentante y gastos reales de las nifias.
- Se menciona que si bien se enumeraron gastos, la documental acompafiada
aun no los acredita de modo suficiente.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/loub_ggBvv0_b6nsmeNDFCONbnQj-MAZyO/view?
usp=drive_link
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wTipo: CC
%7 Fecha: 1/10/2023

? Provincia: Catamarca
O Ciudad / Localidad: Segunda Nominacién

Carétula: CASO CATAMARCA (SIN CARATULA INFORMADA)

#a Proceso: Alimentos Provisorios - Medida Cautelar
/Voces: ALIMENTOS, CANASTA CRIANZA COMO REFERENCIA, 50%,

11 Fuero: FAMILIA

. Juez/a interviniente: No especificado

/'Resumen:

/- Contexto y objeto del caso:

El Juzgado de Familia de Segunda Nominacién de Catamarca resolvié hacer
lugar a la solicitud de alimentos provisorios para una nifia de dos afios y
cuatro meses de edad, fijando la cuota en el equivalente al 50% del valor de la
Canasta de Crianza establecida por el INDEC para la franja etaria de 1a 3
anos.

La resolucion destaca que la obligacién alimentaria derivada de la
responsabilidad parental es un derecho humano fundamental, respaldado por
la Convencidn sobre los Derechos del Nifio (art. 27), con jerarquia
constitucional, y por la ley 26.061y su par local.

El fallo fundamenta la eleccién del indice de Crianza como herramienta técnica
idéneaq, objetiva y actualizable para cuantificar las necesidades bdsicas de
nifas, nifhos y adolescentes, dado que contempla tanto el costo de bienes y
servicios como el valor del tiempo destinado al cuidado. Se enfatiza que esta
herramienta permite una fijacién mads realista y contextualizada de las cuotas
alimentarias en un escenario econdmico inflacionario.

Asimismo, se acredita el vinculo filiatorio y se pondera el cuidado personal
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ejercido exclusivamente por la progenitora, junto con antecedentes de
denuncias por violencia familiar. En funcién de la urgencia, el tribunal presume
el peligro en la demora y aplica el art. 544 del CCCN como fundamento
normativo.

[JiResolucién principal:

- Se fijo una cuota alimentaria provisoria por seis meses, equivalente al 50% de
la Canasta de Crianza del INDEC para la franja 1 a 3 afos (al momento, $166.877),
a cargo del progenitor no conviviente.

- Se ordena la apertura de cuenta judicial para su percepcion.

- Se advierte sobre sanciones por incumplimiento, incluyendo la inscripcidon en
el Registro de Deudores Alimentarios.

=Normativa aplicada:

- Arts. 544, 658, 659 del CCCN.

- Art. 27 de la Convencion de los Derechos del Nifio.

- Ley 26.061 de Proteccidn Integral de los Derechos de Nifios, Nifias y
Adolescentes.

- Ley Provincial N° 5062 (Registro de Deudores Alimentarios).

- Jurisprudencia sobre alimentos provisorios y urgencia procesal.

<~ Link descarga:
https://docs.google.com/document/d/1z3zM7BnQ8Q68AL | UALoQzzDkz5xZ8A_9/
edit?usp=drive_link
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wTipo: CC

%7 Fecha: 4/9/2023
? Provincia: Santa Fe
O Ciudad / Localidad: Rosario

Cardtulo:F, P L. C/ B, C. A.S/ ALIMENTOS

22 Proceso: Alimentos Definitivos
/Voces: ALIMEN’TOS, UNION CONVIVENCIAL, MAS DE 1 HIJO/A, ENFERMEDAD,
VIOLENCIA DE GENERO, CANASTA DE CRIANZA COMO REFERENCIA, SMVYM,

11 Fuero: FAMILIA
i Instancia: PRIMERA
®.Juez/a interviniente: Dra. Andrea Mariel Brunetti

/'Resumen:

/- Contexto y objeto del caso:

La progenitoraq, P. L. F, promovié demanda de alimentos definitivos a favor de
sus hijos menores T, G. y D. B,, contra el progenitor, C. A. B,, solicitando una
cuota equivalente a dos Salarios Minimos Vitales y Mdviles (SMVM). Acompaid
pruebas sobre los cuidados exclusivos que brinda a sus hijos, la situacion
socioecondmica del alimentante, las necesidades particulares de los nifios (Uno
de ellos con diabetes e hipoacusia) y la falta de aportes del padre.

[T Resolucién del Tribunal:

El tribunal hace lugar a la demanda y fija una cuota alimentaria definitiva a
favor de los tres nifios, equivalente a dos SMVM, a abonar de forma mensual
por el progenitor.

Ademas:

- Ordena la retroactividad de la cuota al 21/12/2022 (fecha de notificacion de
demanda).

- Informa que el incumplimiento reiterado habilita la inscripcién en el Registro

E@www.CrianzayDerechos.ar
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de Deudores Alimentarios Morosos.

- Las costas son impuestas al demandado vencido.
Fundamentos destacados:

1. Vinculo parental y titularidad de la obligacion alimentaria:

Acreditado por las partidas de nacimiento, el padre tiene la obligacidon legal
derivada de la responsabilidad parental (arts. 658 a 666 CCCN).
2. Carga exclusiva de la crianza:

La madre se ocupa integramente de la atencién diaria y econédmica de los
hijos, sin colaboracién estable ni aportes econdmicos del padre.
3. Falta de demostracion de ingresos por parte del progenitor:

Aunque el demandado alega ingresos precarios, no los acredita ni ofrece una
cuota concreta. La prueba de sus posibilidades econédmicas recae sobre él (art.
710 CCCN).

4. Relevancia del indice de Crianza del INDEC:

El tribunal aplica el parédmetro del indice de Crianza, destacando su valor
como herramienta técnica objetiva que contempla no solo los gastos bdsicos,
sino también el valor econdmico del tiempo de cuidado.

] A mayo de 2023, el costo de crianza para menores de 12 afios equivalia a
1,389 SMVM, lo que justifica una cuota superior para tres hijos, incluyendo un

adolescente con necesidades especiales.

% Relevancia juridica del fallo:

Este pronunciamiento ratifica el uso judicial del indice de Crianza del INDEC
como pardmetro para fijar alimentos, reforzando su validez como herramienta
estatal objetiva frente a contextos de informalidad laboral y subdeclaracion de
ingresos.

Ademads, reconoce la corresponsabilidad parental y sanciona la inaccién del
progenitor que no cumple ni acredita imposibilidad real. El fallo también
destaca el valor econédmico del trabajo de cuidado de la madre, conforme al
art. 660 CCCN.

E@www.CrianzayDerechos.ar
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<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1iTD2c20VG8JS2el8WG27Pz8mzF Pxh_Qu/view?us

p=drive_link
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s Tipo: CC

%7 Fecha: 6/10/2023
? Provincia: Cérdoba
) Ciudad / Localidad: Dolores

. Caratula: A, CN.C/ R, M.N.,, ALIMENTOS -
REGIMEN COMUNICACIONAL (Expte. N°
9200534)

#2 Proceso: Alimentos Definitivos

/'Voces: ALIMENTOS, CANASTA CRIANZA,100%, 50%, TAREAS DE CUIDADO,
RETROACTIVO,

1 Fuero:
il Instancia: PRIMERA )
®.Juez/a interviniente: Marcelo Ramiro, DURAN LOBATO

/'Resumen:

1. Objeto del proceso:

La madre del nifio L. promueve demanda de alimentos y régimen
comunicacional contra el padre, solicitondo una cuota alimentaria del 40% de
sus haberes (como empleado municipal) o el 50% del Salario Minimo Vital y
Movil (SMVM), y en forma provisoria, el 30% del SMVM. También pide visitas
acompanadas debido a antecedentes de violencia familiar.

2. Contexto familiar:

El nifo reside con su madre en un entorno de alta vulnerabilidad social y
econdmica. El progenitor no tuvo contacto con el nifio desde su nacimiento,
incumplié con alimentos provisorios previomente fijados, y fue denunciado por
violencia fisica, psicoldgica y econdmica, incluida contra la madre.

E@www.CrianzayDerechos.ar
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3. Cuota alimentaria definitiva:

El juez fija una cuota alimentaria indexada por el INDEC utilizando como
parédmetro la Canasta de Crianzao, conforme:

- 100% del Costo de Cuidado del tramo etario 4 a S afos.

- 50% del Costo mensual de bienes y servicios del mismo tramo.

Esto arrojé para agosto 2023 un total de $97197 mensuales.

» Actualizacién automatica: La cuota queda sujeta a los valores publicados
mensualmente por INDEC.

+ Retroactividad: La cuota rige desde el 11/05/2020, fecha de interposicion de
la demanda. El pago de lo adeudado deberd realizarse en 24 cuotas
complementarias sin intereses hasta su vencimiento.

4. Perspectiva de género:

El fallo aplica la Ley 26.485 (Proteccién integral contra la violencia hacia las
mujeres) y considera el incumplimiento como una modalidad de violencia
econdémica. Reconoce que la madre ejerce una crianza monomarental en
condiciones precarias, lo cual agrava la situacién de desigualdad.

5. Régimen comunicacional:

Se difiere la decision sobre el régimen de contacto hasta obtener informes
psicoldgicos y socioambientales que evalien el impacto de la relacidon paterna
en el nifo. El padre no mostré interés activo en vincularse.

6. Tratamiento psicoterapéutico:
Se ordena a ambos progenitores asistir a terapia para propiciar una
revinculacién sana y sostenida con el nifio.

7. Costas y honorarios:

Se imponen al demandado. Se regulan honorarios a los abogados
intervinientes por un total de $466.545,60, en base al monto de la cuota por 24
meses.

E@www.CrianzayDerechos.ar

12




Universidad Nacional del Delta

& UNDelta

“rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1eQbr74KDxxpodSFRYhPMNIKDwKtvoZIF /view?us
p=drive_link

wTipo: CC

7! Fecha: 9/8/2023
? Provincio: Neuquén
O Ciudad / Localidad: Villa La Angostura

Caradtula: Defensoria de los derechos del nifio, nifia y adolescente

C/ AGM y otro s/ guarda de proteccién de derechos y guarda (A.V.E)
&2 Proceso: Medida de Proteccidn
/Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, CANASTA CRIANZA, 50%, ABUELO/A,

[J2 Fuero: FAMILIA
iii Instancia: PRIMERA
. Juez/a interviniente: Dro. Eliana Fortbetil

/'Resumen:

1. Objeto del proceso

Se trata de un expediente de medida de proteccidon excepcional iniciada a
solicitud de la Defensoria de Nifiez, por riesgo para el nifio A. V. E. ante
situaciones de violencia entre su madre y la pareja de ella. Se solicitd que se
otorgue la guarda temporal a su abuela materna, asi como medidas cautelares
de proteccién contra el agresor (prohibicién de acercamiento y comunicacion).

2. Fundamentos de la resolucién

- La medida se dictd en los términos del art. 657 del CCCN, que habilita la
guarda excepcional a parientes en situaciones graves por hasta un afo.

- Se constatd que la progenitora no participd del proceso inicialmente, no

E@www.CrianzayDerechos.ar

13




Universidad Nacional del Delta

& UNDelta

mostrd voluntad de revinculacién con el nifio, y no adhirié a tratamientos
propuestos, continuando ademas la convivencia con el agresor.

- Se destacd que la madre se encuentra inmersa en un ciclo de violencia de
género, y que deben evitarse decisiones que impliquen revictimizacién.

- El nifo manifestd sentirse seguro con su abuela, mientras que temia a la
pareja de su madre.

- La madre manifestd su intencidon de que la abuela se haga cargo del nifio.

3. Decision del juzgado

Se resolvid:

a) Otorgar la guarda del nifo AVE. a su abuela materna por el plazo de 1 afo.
b) Fijar cuota alimentaria a cargo de la madre, equivalente al 50% de la
Canasta de Crianza informada por INDEC, actualizable periddicomente.

c) Ordenar que la Autoridad de Aplicacién (Ley 2302) disefie un nuevo Plan de
Restitucion de Derechos que incluya el trabajo con la progenitora para restituir
el vinculo.

d) Mantener la prohibicién de acercamiento y comunicacién del agresor hacia
el nifo y su abuela, por el plazo de 3 meses.

e) Oficiar a la comisaria para adecuar la funcién del agresor, quien trabaja en

un destacamento cercano al domicilio de la victima.

4. Perspectiva de género

La jueza hace especial énfasis en aplicar perspectiva de género, destacando el
deber estatal de proteger a mujeres en situacidn de violenciq, y evitando
medidas que puedan castigar o culpar a la progenitora por su contexto de
vulnerabilidad.

<rLink descarga:
httos://drive.google.com/file/d/1-QF LUPMQ8572CWiDSz81nVVNS7kNysbéx/view?u
sp=drive_link

E@www.CrianzayDerechos.ar
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wTipo: CC

7] Fecha: 9/8/2023
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Lobos

Caradtula: R, E. contra G, M. S. H. sobre alimentos (n.° 16688/2022)

#a Proceso: Alimentos
/Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, CANASTA CRIANZA, 50%, FAMILIA
ENSAMBLADA,

Ifi Fuero: PAZ
i Instancia: PRIMERA
®.Juez/a interviniente: Della Shiva Laureano

/'Resumen:

1. Objeto del proceso
Demanda de alimentos deducida por E. R. en representacion de su hijo menor
A.N. G. R, contra su progenitor M. S. H. G, por incumplimiento de sus

obligaciones alimentarias y ausencia de contacto.

4 Hechos y antecedentes relevantes

- El padre no abonaba cuota alimentaria ni mantenia contacto con su hijo
desde hacia mas de un afio y medio.

- La madre se encontraba en situacién de vulnerabilidad econdmica y asumia
integramente el cuidado personal del menor.

- Se encontraba vigente un régimen de cuidado personal unilateral a favor de
la madre, con visitas mensuales del padre, homologado en mayo de 2023.

- Existia un acuerdo previo de alimentos provisorios del 15% del SMVM.

Tl Fundamentos juridicos del fallo
1. Titulo y legitimacién activa/pasiva:

E@www.CrianzayDerechos.ar
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- El vinculo legal entre las partes fue acreditado con la partida de nacimiento,
legitimando a la madre para accionar y al padre como obligado alimentario
(arts. 646, 638, 659 CCCN).

2. Cuidado personal:

- Se acreditd que el cuidado personal unilateral estaba a cargo de la madre, lo
que incrementa sus cargas econdmicas (arts. 660 y 661 CCCN).

Necesidades del nifio y situacién de la madre:

- La madre se encontraba desempleada o con trabajos precarios. Percibia AUH
y algunos ingresos informales que no alcanzaban la canasta bdsica.

- EL menor tiene 6 afos y asiste a la escuela primario.

3. Caudal del alimentante:

- El demandado habia trabajado en empresas de transporte y seguridad, con
ingresos estimados en $80.000 mensuales, y convive con su nueva pareja y otros
hijos.

4. Parémetro para fijar la cuota:

- Se optd por la canasta de crianza del INDEC como pardmetro objetivo
actualizado, valorando su especificidad y resistencia al contexto inflacionario.
- Para la franja etaria 6-12 afios, el valor informado por INDEC a junio de 2023
era de $93.932.

¢ Decision judicial (parte resolutiva)
Se fijé la cuota alimentaria definitiva a cargo del progenitor M. S. H. G,
integrada por:
a) EL 50% del valor mensual de la canasta de crianza (6-12 afos) publicada por
el INDEC, actualizable mensualmente.
b) El pago directo de una obra social a favor del nifo.
Ademas:
- Las costas fueron impuestas al demandado.

E@www.CrianzayDerechos.ar
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- Se regularon honorarios de los letrados intervinientes y de la perito
trabajadora social.

<rLink descarga:

https://docs.google.com/document/d/16dMx8bSNplw73elxTiNYkec Le7XQaSLS/e

dit?usp=drive_link&ouid=105674168230675962734&rtpof=true&sd=true
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wTipo: CC

%7 Fecha: 10/10/2023
? Provincia: Corrientes
O Ciudad / Localidad: Corrientes

Cardtula: S.B. M. C/ C.E.S. S/ ALIMENTOS

#2a Proceso: Alimentos Definitivos
/~Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, CANASTA CRIANZA, 30%, ABUELO/A,

11 Fuero: FAMILIA
iii Instancia: PRIMERA
8, Juez/a interviniente: Dr. Edgardo Enrique Frutos

/'Resumen:

s# Objeto del proceso:

El juzgado hizo lugar a la demanda de alimentos promovida por la madre del
nifo N., nacido en 2020, frente al reiterado incumplimiento del progenitor. Si
bien ambos progenitores se encuentran desempleados, la jueza valord la
situacién diferencial entre ellos: la madre ejerce el cuidado personal exclusivo,
sin apoyo del padre, lo que limita sus posibilidades de generacién de ingresos.
En contrapartida, el progenitor (22 afos), estudiante beneficiario del programa
PROGRESAR, no asumié ninguna carga de cuidado, ni participd del proceso
judicial con responsabilidad, incumpliendo los alimentos provisorios y no

compareciendo a las audiencias.

[T Puntos juridicos destacados:

- Se fijo una cuota alimentaria definitiva del 30% del indice de Crianza del
INDEC correspondiente al tramo etario de 1 a 3 afios (que, al momento,
ascendia a $154.726).

- Eljuzgado destaca que el indice incluye tanto el costo de bienes y servicios
como el valor econémico del tiempo de cuidado, lo cual visibiliza y cuantifica el
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aporte cotidiano de quien ejerce el cuidado exclusivo.

- Se aplicd perspectiva de género, sefialando que el incumplimiento alimentario
y de cuidado por parte del padre profundiza la desigualdad estructural de la
madre, obligdndola a sostener econédmicamente y emocionalmente la crianza
sin apoyo.

- Se considerd la retroactividad de la cuota alimentaria al dia de la
interposicién de la demanda (12/12/2022), con intereses desde la notificacién.

- Se establecid la posibilidad de reclomo subsidiario contra los abuelos
paternos, en caso de incumplimiento, conforme el art. 668 del CCyCN.

- Se hace saber al progenitor que su conducta podria configurar violencia
econdémica conforme la Ley 26.485 y constituir delitos previstos en los arts. 239
del Cédigo Penaly 1de la Ley 13944 por incumplimiento de los deberes de
asistencia familiar.

- Las costas del proceso fueron impuestas al demandado.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1il0s?1YziKArSlbe0cOqipLNn37tkS80a/view?usp=dr
ive_link
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wTipo: CC

%7 Fecha: 11/8/2023
? Provincia: San Luis
O Ciudad / Localidad: San Luis

Cardtula: R. J.L.F. ¢/ P R. A s/ Alimentos

#a Proceso: Alimentos
/Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, CANASTA CRIANZA, DISCAPACIDAD,

11 Fuero: FAMILIA
it Instancia: PRIMERA
®,Juez/a interviniente: Ana Belén Villegas

/'Resumen:

Hechos Relevantes:
- Se acreditd el vinculo filial por sentencia de filiacion previa.
- La actora solicité una cuota alimentaria de $30.000 mensuales mds aumentos
semestrales del 20%.
- Subsidiariomente, pidid extender la obligacién a la abuela paterna, lo cual fue
rechazado por defectos procesales (no fue notificada ni formalmente
demandada).
- El nifo padece encefalopatia epiléptica, aunque no se acreditaron gastos
extraordinarios especificos derivados de esa condicién.
- El progenitor se encuentra inscripto en la categoria D del monotributo y
presta servicios en el Hospital San Luis bajo modalidad de contrato renovable.

== Decision del Tribunal:

1. Cuota alimentaria definitiva:

Se fija el 53% del Salario Minimo Vital y Mévil (SMVM) vigente al momento del
pago, a favor del hijo menor, actualizable conforme la tasa activa del BCRA.
2. Obra social:

E@www.CrianzayDerechos.ar
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El alimentante deberd garantizar la cobertura médica del nifio.

3. Gastos extraordinarios:

El progenitor deberd abonar el 50% de los mismos cuando sean debidamente
acreditados.

4. Rechazo a subsidiariedad:

No se hace lugar a la extensién de la obligacién a la abuela paterna por
incumplimiento formal de los requisitos del art. 330 CPCC.

5. Costas:

Se imponen al demandado, conforme al art. 209 del Cédigo Procesal de Familia
(CPF) de San Luis.

6. Advertencias:

El incumplimiento faculta a la actora a iniciar ejecucidn de sentencia,
inscripciéon del deudor en el Registro de Deudores Alimentarios Morosos y
aplicacién de otras medidas coercitivas.

s Fundamentos juridicos principales:

- Interés superior del nifio (Convencidn sobre los Derechos del Nifio, art. 3).

- Art. 660 CCCN: Aporte econédmico del progenitor que no tiene a su cargo el
cuidado personal.

- Canasta de Crianza - INDEC: Se adopta como referencia objetiva para estimar
el monto de la cuota ($93932 para nifios entre 6-12 afios en junio 2023).

- Art. 659 CCCN: Alcance de la obligacidon alimentaria (manutencién integral).

- Art. 203 y ss. CPF San Luis: Procedimiento aplicable.

<~Link descarga:
https://drive.oooqgle.com/file/d/1u3CSClwé4rHSUSqgleSbxoUbeNNpoMOmnZ/view?
usp=drive link
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wTipo: CC

7 Fecha: 11/9/2023
? Provincia: Nacién
O Ciudad / Localidad: CABA

Cardtula: M., S. ¢/ R, J. A. s/ Alimentos* (Expte. 43821/2021)

#a Proceso: ALIMENTOS
/'Voces: ALIMENTOS, CANASTA DE CRIANZA, 65%,

11 Fuero: CIVIL

i Instancia: SEGUNDA

®.Juez/a interviniente: SALA B - Lorena Fernanda Maggio, Roberto Parrilli y
Claudio Ramos Feijod

/'Resumen:

"4 Puntos destacados del fallo:

1. Aumento de la cuota alimentaria y correccién del fallo de primera instancia:

- El tribunal revocd parcialmente la sentencia de grado por considerar que el
monto fijado ($15.000 iniciales y escalonados) era insuficiente y no reflejaba ni la
inflacion ni las reales necesidades del nifio.

- Se comprobd que el alimentante contaba con ingresos provenientes de su
actividad como chofer de remis y profesor de véley, y que no habia colaborado
con informacidon suficiente sobre su caudal econdmico, en violacion del
principio de carga dindmica de la prueba (art. 710 CCyC).

2. Distribucién de cargas parentales:

- Se reconocié que la madre asume el cuidado personal unilateral y realiza
aportes en especie significativos (art. 660 CCyC).

- Se rechazaron los planteos del padre sobre sus ingresos reducidos, la
existencia de otros hijos y la supuesta falta de prueba de gastos, por ser
inoponibles al derecho alimentario del nifo.

E@www.CrianzayDerechos.ar
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3. Aplicacion del indice de Crianza - INDEC:

- El fallo incorpora por primera vez la Canasta de Crianza del INDEC como
pardmetro objetivo para fijar y actualizar la cuota alimentaria.

- El tribunal determind que, a partir de mayo de 2023, la cuota alimentaria se
calculard como el 65% del valor mensual del indice de Crianza para nifios de 6
a 12 afos, el cual contempla tanto los bienes y servicios como el valor del
tiempo de cuidado parental.

¢ Nuevo esquema de cuota alimentaria fijado por la Cdmara:

Periodo Cuota Alimentaria Mensual

Desde inicio de mediacidn hasta abril | $35.000

2022
Mayo 2022 - Abril 2023 $63.000
Desde mayo 2023 en adelante Suma equivalente al 65% del indice

de Crianza (6 a 12 afios - INDEC)

[Tl Otros aspectos relevantes:

- Se impusieron las costas al alimentante vencido.

- Se diferird la adecuacién de honorarios hasta la aprobacién de liquidacion
definitiva.

- Se destacé el interés superior del nifio (Ley 26.061y jurisprudencia de la CSJN
y CIDH) como eje rector de la decisidon

<rLink descarga:
https://drive.ooogle.com/file/d/1tbUzkG-MZaoWF JvmPhreUJolGK6ML 2RW-/view?u
sp=drive_link
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wTipo: CC

7 Fecha: 12/9/2023
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Lomas de Zomora

. Cardtula: CM.S. C/ V.RC. S/ INCIDENTE DE
ALIMENTOS (Causa LZ-24534-2022)

#2 Proceso: indice de Modificacién de Cuota
/“Voces: ALIMENTOS, AUMENTO DE CUOTA, CANASTA CRIANZA, TAREAS DE
CUIDADO,

T Fuero: FAMILIA
1 Instancia: PRIMERA
. Juez/a interviniente: Quiroga Enrique

/'Resumen:

T2 Resumen de los hechos.

La madre de tres nifios, en representacién de ellos, promovid un incidente de
aumento de cuota alimentaria. Alegd un crecimiento en las necesidades de los
menores, incluyendo problemas de salud, terapias no cubiertas por obra social
y gastos extra que el progenitor no afrontaba. Solicitd una actualizacién de la
cuota originalmente pactada en el 22% de los ingresos del alimentante, fijada
en 2015.

El progenitor negd los hechos y alegd estar cumpliendo con sus obligaciones,
cuestiond los gastos reclomados, y adujo tener ademads otra hija por la cual
aporta un 15% de sus haberes.

i1l Puntos destacados de la sentencia.
1. Reconocimiento del trabajo de cuidado como contribucion en especie:
El juez enfatizd que el cuidado personal unilateral ejercido por la madre
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implica un aporte econdmico indirecto. Afirmé que este trabajo no remunerado
impacta directomente en su capacidad de generar ingresos y debe ser
considerado al cuantificar la cuota.

2. Incorporacién del indice de Crianza (INDEC):

Por primera vez en este tribunal, se utilizé la *Canasta de Crianza* como
paradmetro oficial para cuantificar el costo de crianza de nifios/as,
contemplando gastos materiales y el valor econdmico del cuidado.

Para tres niflos de 6 a 12 afos, el costo mensual estimado (julio 2023) ascendia a
$257091, monto minimo que ambos progenitores deberian cubrir.

3. Fijacién de nueva cuota alimentaria:

Se determind un aporte del 42% de los haberes netos del alimentante
(deducidos solo descuentos de ley), mas el mantenimiento de la obra social
Galeno y la asignacién familiar, todo por via de retencidon directa.

4. Aplicacion de perspectiva de género y enfoque en corresponsabilidad:
El fallo remarca la carga desproporcionada que la madre asume en las tareas
de cuidado. Se cita jurisprudencia nacional e internacional para subrayar que
este desequiilibrio afecta el acceso a derechos y refuerza la vulnerabilidad

social y econémica.

5. Retroactividad y costas:
La nueva cuota se aplica desde la fecha de inicio del pedido. Se ordend
liquidacidén de retroactivos y el alimentante fue condenado en costas.

T2 Importancia juridica del fallo

Este precedente refuerza el uso del indice de Crianza como estandar
técnico-juridico para calcular el monto alimentario, aportando claridad,
equidad y actualizacion automatica. Ademads, reconoce explicitomente el valor
econdmico del cuidado materno exclusivo y el impacto de la violencia
econdémica en contextos de incumplimiento alimentario, alinedndose con la Ley
26.485 y tratados de derechos humanos.
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<rLink descarga:
https://drive.qoogle.com/file/d/1CwbhSkrBDYoEwwGYiNn2JSpo VKL 2yv3INN/view?us
p=drive_link
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wTipo: CC
%7 Fecha: 1/5/2024

? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Suipacha

' Carétula: B,M C/ B, S A'S/ INCIDENTE DE AUMENTO DE CUOTA
ALIMENTARIA (Exp:21108)

#a Proceso: Alimentos
/~Voces: ALIMENTOS, AUMENTO DE CUOTA, CANASTA CRIANZA, DISCAPACIDAD

[Tt Fuero: PAZ

®.Juez/a interviniente: Herndn José Salaverri

/'Resumen:

/2 Hechos relevantes:

- La Sra. M.B,, en representaciéon de su hijo J.A.B. (mayor de edad al momento de
la sentencia pero con severa discapacidad), promovid un incidente de aumento
de cuota alimentaria contra el progenitor S.A.B., en virtud del deterioro del
valor adquisitivo de la cuota fijada en 2019

- El joven tiene diagndstico de *mielomeningocele®, usa silla de ruedas, requiere
cateterismo permanente y asistencia para higiene y movilidad, lo que demanda
altos costos y tareas de cuidado intensivas.

- La progenitora no puede acceder a un empleo formal por su dedicacién
exclusiva a los cuidados del hijo.

- Eldemandado alegd no contar con ingresos suficientes y cuestiond la
necesidad del aumento.

I Fundamentos juridicos
- Se invoca el art. 658 y ss. del Cédigo Civil y Comercial, sobre obligacion

alimentaria entre progenitores e hijos.
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- Se aplica el didlogo de fuentes (art. 1y 2 CCyC), la solidaridad familiar y el
enfoque de derechos humanos y discapacidad.

- Eljuez destaca que, ante la falta de mecanismos automaticos de
actualizacién por inflacién en el acuerdo original, corresponde el reajuste para
asegurar el derecho alimentario.

- Se pondera la doctrina y jurisprudencia nacional que reconoce el derecho a
alimentos de personas mayores de edad con discapacidad en base a
estdndares de tutela judicial efectiva.

.1 Aplicaciéon de la Canasta de Crianza del INDEC

14 Eljuez adopta el indice de la Canasta de Crianza del INDEC como
pardmetro objetivo para actualizar la cuota alimentaria.

+ Aunque el hijo tiene 18 afos, se utiliza el valor correspondiente a la franja de
6 a 12 afos, por la grave discapacidad y la persistencia de necesidades
materiales y de cuidado propias de esa franja.

¢ Monto fijado: $388.010 mensuales (valor equivalente al 100% de la Canasta de
Crianza - junio 2024).

Parte resolutiva destacada
1. Aumento de la cuota alimentaria a favor de J.A.B. equivalente al valor
mensual de la Canasta de Crianza del INDEC para nifios de 6 a 12 afos.
2. El nuevo monto rige desde la interposicién del incidente.
3. Costas a cargo del demandado.
4. Regulacién de honorarios de la Asesora ad hoc en 4 JUS.

11 Relevancia del fallo

Este fallo reafirma el valor juridico del indice de Crianza como herramienta
objetiva y dindmica para garantizar el derecho alimentario, especialmente
cuando existen condiciones de vulnerabilidad agravadas por discapacidad.
Asimismo, marca un precedente en la proteccién de personas con
discapacidad mayores de edad en el marco del derecho alimentario.
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<rLink descarga:

https://drive.google.com/file/d/1jXSel 2FAzbVOJIR2MJGbNkBcumM2YLSFC/view?

usp=sharing
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swTipo: CC

%7 Fecha: 1/7/2024
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Moreno

Cardtula: I. J. G. ¢/ M. E. Y. s/ Alimentos

#a Proceso: ALIMENTOS
/~Voces: CANASTA DE CRIANZA, 50%

It Fuero: FAMILIA
1 Instancia: PRIMERA
®.Juez/a interviniente: Dr. Gabriel Horacio Acosta

/'Resumen:

IJi Contenido y fundamentos del fallo

El juez resolvié modificar la cuota alimentaria provisoria que se encontraba
vigente, y establecerla en el 50% de la Canasta de Crianza del INDEC,
correspondiente a la franja etaria de 4 a 5 afos, con base en:

- o Elinterés superior del nifio (art. 3 de la Convencién sobre los Derechos del
Nifio).

- o La variacién econémica general y el contexto inflacionario, que amerita
mantener actualizada y efectiva la cobertura de las necesidades del nifio.

- o Lajurisprudencia que habilita la modificacién de la cuota provisoria antes
de la sentencia definitiva, cuando existen nuevas necesidades o circunstancias
(CCO100 SN 8458 RSD-158-7 S 17-7-2007).

- ## Lo obligacién alimentaria como deber dindmico y ojustable a las
necesidades del alimentado y las posibilidades del alimentante (arts. 658 y 660
del CCyCN).

¢ Particularidades de la nueva cuota
- 1l Monto: 50% de la Canasta de Crianza publicada por el INDEC ([link al
indice](https://www.indec.gob.ar/indec/web/Nivel4-Tema-4-43-173)).
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- Periodicidad: Mensual, del 1 al 10 de cada mes.

- = Forma de pago: Dentro de los S dias hdbiles de notificada la resolucion,
con ajuste automdtico conforme la variacién mensual del INDEC.
- A Apercibimiento: Embargo en caso de incumplimiento.

"4 Importancia del fallo

Este pronunciomiento se inscribe en la nueva tendencia judicial de fijar cuotas
alimentarias en porcentajes de la Canasta de Crianza, herramienta oficializada
por el INDEC desde 2023 que permite una actualizacién automatica, objetiva y
transparente de las prestaciones alimentarias.

Refuerza la concepcidn de la cuota alimentaria como un derecho que debe
garantizar el nivel de vida digno del nifio, y como un instrumento ajustado a
pardmetros reales y dindmicos de crianza.

<~Link descarga:
httos://drive.google.com/file/d/17hékeiEOFH8E JNnVarWunCHUwUvye28rO/view?usp=shari
na
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wTipo: CC

%7 Fecha: 07/08/2024
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: MERCEDES

Cardtula: C. A.S.C/ O.F. A. S/ ALIMENTOS

g2 Proceso: ALIMENTOS
/“Voces: CUOTA ALIMENTARIA, CANASTA DE CRIANZA, PORCENTUAL SOBRE

INGRESOS
CON PISO MINIMO, CARGA DE LA PRUEBA, VALORACION DE LA CONDUCTA
PROCESAL,

I11 Fuero: CIVIL Y COMERCIAL
i Instancia: SEGUNDA
®.Juez/a interviniente: SALA Il - Lucas Ricardo Gomez y Tomds Martin Etchegaray

/'Resumen:

La Sala Il de la Cémara de Apelaciones de Mercedes confirmd la sentencia del
Juzgado de Familia N°2 de Moreno-General Rodriguez que fijé la cuota
alimentaria en el 35% de los ingresos netos del demandado, excluidos los
descuentos de ley. De manera innovadora, el fallo incorpord un piso minimo no
inferior al 50% de la Canasta de Crianza elaborada por el INDEC, aplicable a la
franjo etaria de 6 a 12 afos.

El tribunal sostuvo que ante la falta de pruebas aportadas por el alimentante
respecto a sus ingresos, debia aplicarse el principio de carga dindmica de la
prueba (art. 710 CCyC), destacando que quien estd en mejores condiciones de
probar debe hacerlo. La falta de colaboracién procesal del demandado —que
se limité a alegar gastos sin respaldo documental— jugd en su contra.
Asimismo, se valoré la condicidon de cuidado personal compartido con
residencia en el hogar materno, y se remarcd que la obligacién alimentaria
tiene como fin asegurar el mismo nivel de vida del nifio en ambos hogares,
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cuando los ingresos de los progenitores no son equivalentes.

El tribunal ratificd que el monto deberd aplicarse también sobre el aguinaldo
(SAC) y abarca ademds obra social, asignaciones, y el 50% de los gastos
escolares y médicos no cubiertos.

Claves del fallo:
- Cuota: 35% de los ingresos netos del progenitor alimentante.
- Piso minimo: 50% de la Canasta de Crianza (INDEC).
- Aplicacién de carga dindmica de la prueba (art. 710 CCyC).
- Valoracién de la conducta procesal y omisidon probatoria del demandado.
- Vigencia del fallo incluso sobre el Sueldo Anual Complementario.

= Normas citadas: Arts. 658, 659, 666y 710 del CCyC; art. 375 CPCC; art. 3 ley
26.061 (interés superior del nifio).

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1b04 XhPATRedJmMo028cYo4nFiyrGCTkKJx7/view?us
p=sharing
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wTipo: CC

7] Fecha: 11/11/2024
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: San Isidro

. Cardtula: S.M. M. C/E.R.P.S/ ALIMENTOS - causa n° S| - 18121 -
2021 - RR-9205-2024

22 Proceso: Alimentos
/~Voces: CANASTA DE CRIANZA COMO REFERENCIA, CANASTA DE CRIANZA
SERIE HISTORICA,

It Fuero: FAMILIA

i Instancia: SEGUNDA

B Juez/a interviniente: Sala Il - Dr. Jorge Luis Zunino, Dra. Maria Fernanda
Nuevo

/'Resumen:

La recurrente insiste en que no existe un indice de crianza por los periodos
anteriores a julio de 2023. La Sra. Juez de grado, acertadamente, considerd que
de la pagina oficial del INDEC (https://www.indec.gob.ar) surgian los valores de
la canasta de crianza respecto del periodo Enero 2020-Junio 2024 (Series
Histéricas). En virtud de lo expuesto, dado que la apelante no acreditd el error
de la Sra. Juez de grado en decidir como lo hizo, corresponde desestimar los
agravios formulados en relacién al indice que debe aplicarse (art. 260 del
CPCQ).

<rLink descarga:
https://crianzayderechos.ar/caonasto-de-crianza-serie-historica-desde-enero-20

20/
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wTipo: CC

7 Fecha: 12/8/2024
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Daireaux

. Cardtula: G, G. C/ C,, N. S/INCIDENTE DE ALIMENTOS
(DISMINUCION DE CUOTA ALIMENTARIA) EXPTE. No: 16179-23

#i Proceso: I'ndicg de Modificacion de Cuota (reduccion)
+~Voces: REDUCCION DE CUOTA ALIMENTARIA, IMPROCEDENCIA, CANASTA DE
CRIANZA COMO REFERENCIA, PERSPECTIVA DE GENERO

1 Fuero: PAZ
1 Instancia: PRIMERA
®,Juez/a interviniente: Javier Pablo Heredia

/'Resumen:

11 Contexto del caso

El progenitor solicitd la disminucién de la cuota alimentaria previomente
convenida en el 22% de sus ingresos, argumentando que el monto actual
resultaba excesivo, que se incluian ingresos por horas extras, y que las
necesidades de la nifla no superaban los $100.000 mensuales.

La progenitora se opuso a la peticién, destacando los altos ingresos del
alimentante, el crecimiento de las necesidades de la ninad —ahora de casi 9
aflos—, y la exclusividad en las tareas de cuidado y sostén econdmico,
incluyendo actividades extracurriculares y tratamiento de ortodonciao.

1. Rechazo al pedido de reduccidn:

El juez sostuvo que no se acredité un cambio sustancial en las circunstancias
que amerite modificar la cuota, ni se probd una carga de cuidados compartida
que lo justifique.
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2. Vinculacién con el indice Crianza:

- Se valoré que el monto actualmente abonado por el alimentante ($496.311 en
agosto 2024) apenas supera la canasta de crianza publicada por el INDEC para
nifas de 6 a 12 afos ($412.104).

- Se utilizé el indice como piso minimo objetivo para asegurar condiciones de
vida dignas y evitar la caida por debajo de la linea de pobreza.

3. Perspectiva de género y principio de corresponsabilidad parental:

- Se resaltd el desbalance de cargas de cuidado, ya que la progenitora asume
la totalidad del tiempo cotidiano, escolar y médico de la nifia.

- El fallo aplicd doctrina de la Ley 26.485, la CEDAW, y las Guias de la SCBA
sobre juzgamiento con perspectiva de género para rechazar la pretension de
reducir la cuota mientras el padre mejora sus ingresos con trabajos extra no
registrados.

4. Valoracién de ingresos informales:

El juez considerd que el alimentante percibe ingresos no declarados por
actividades como DJ, y que no existe razén para excluirlos del andlisis
patrimonial.

5. Rol del Estado y de la Asesoria:

Se critico la falta de fundamentos del dictamen de la Asesoria de Incapaces,
que se habia pronunciado a favor de la reduccidn sin explicar como
beneficiaba a la nifa.

s Resolucién
- X Se rechaza el pedido de disminucién de la cuota alimentaria.
{4 Se mantiene el 22% de los ingresos del progenitor, incluyendo horas extras.

{74 Se imponen las costas al actor.
- 1l Se ordena utilizar el monto equivalente en pesos a los fines de regulacién
de honorarios.

<rLink descarga:
https://drive.gooqgle.com/file/d/17k2igkYx_otshOHOoCCHK7KYiTré6Eoqg7/view?usp
=sharing
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wTipo: CC

%7 Fecha: 15/11/2023
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: TRENQUE LAUQUEN

Caratula: A. C. L. G.y otros ¢/ A. S. M. s/ alimentos

#a Proceso: Alimentos
/Voces: ALIMENTOS, MAS DE UN HIJO/A, CANASTA DE CRIANZA COMO
REFERENCIA,

It Fuero: FAMILIA
iii Instancia: PRIMERA
8. Juez/a interviniente: MARCHESI MATTEAZZI, Maria Florencia

/'Resumen:

* Hechos relevantes:
La Sra. S. M. C. solicité alimentos para sus tres hijas menores (dos adolescentes
de 16 afios y una nifa de 1 afio y 9 meses), en virtud del abandono del hogar
por parte del progenitor (Sr. A. S. M.) y la ausencia de cualquier tipo de aporte
econdémico desde la separacién. Se acreditd la dedicacién exclusiva de la
madre al cuidado de las nifias, sin ingresos propios mas alld de AUH y ayuda
familiar.
El progenitor reconocid vivir en la casa de su abuelaq, trabajar informalmente
como albahil y tener contacto esporddico con sus hijas. La AFIP informd que se
encuentra inscripto como monotributista categoria C (ingresos hasta $2.080.367
anuales). No posee inmuebles a su nombre.

+ Fundamentos juridicos:
- La jueza destaca que el cuidado personal estd a cargo exclusivo de la
progenitora, quien asume todas las cargas econémicas y de crianza.
- Se analiza la situacién de vulnerabilidad del grupo familiar, la falta de
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ingresos formales del alimentante y su escasa colaboracién parental.

- Se recuerda que la obligacion alimentaria es dindmica y comprende no sélo
manutencion, sino también educacidn, esparcimiento, salud y vivienda (arts.
658, 659, 660, CCCN).

- Se hace especial mencién al valor econdmico del trabajo de cuidado,
siguiendo doctrina y jurisprudencia (SCJBA, CEDAW, art. 660 CCCN).

+ Aplicacién del indice de Crianza:
Ante la ausencia de prueba documental directa sobre los ingresos del
demandado, el juzgado aplica el indice de Crianza (Canasta de Crianza)
elaborado por el INDEC como herramienta oficial y objetiva para fijar la cuota:
- Para la hija menor de 1a 3 afios, se fijo una cuota de $166.877, compuesta por:
- Costo de bienes y servicios: $46.717
- Costo del cuidado proporcional (1 de 5): $120.160
- Para las hijas adolescentes (16 afos), se fija una cuota equivalente al 80% del
Salario Minimo Vital y Mévil (SMVM), en funcién de sus necesidades y al no
estar aln contempladas en el indice de Crianza.
La sentencia reconoce la validez del indice de Crianza como parédmetro
legitimo y eficaz para garantizar el derecho alimentario, destacando su valor
estadistico, técnico y su reciente implementacidn oficial.

+ Decision:
4 Se hace lugar al pedido de alimentos y se fija una cuota alimentaria:

- $166.877 para la hija menor (actualizable mensualmente segun el indice de
Crianza del INDEC).
- 80% del SMVM para cada una de las adolescentes.
2. % La cuota deberd abonarse del 1 al 10 de cada mes en cuenta judicial.
3. - Costas a cargo del demandado.
4. I Se difiere regulacién de honorarios.
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“rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1DXKkaskM4DC8Jor-TX11E8vSyWGhoUB4/view?us

p=drive link

W Tipo: CC

7] Fecha: 16/06/2024
? Provincia: Entre Rios
O Ciudad / Localidad: Parand

Carétula:B.V.L.C/R.G.J,R. J.PYS.S. E. S/ ALIMENTOS - Expte.
No 8988

#a Proceso: Alimentos
/Voces: ALIMENTOS, REVOCA CUOTA, CANASTA DE CRIANZA COMO VALOR DE
REFERENCIA,

ITd Fuero: TRIBUNAL SUPERIOR
i Instancia: TERCERA
8. Juez/a interviniente: Gisela N. Schumacher, Carlos Federico Tepsich, Leonardo

Portela

/'Resumen:

s Contexto del caso:

La progenitora de tres hijas menores promovié demanda de alimentos contra
el padre de las nifias y sus abuelos paternos. En primera instancia se fijé una
cuota alimentaria de 3,5 salarios minimos vitales y mdviles (SMVM), monto que
la Cédmara redujo a 3 SMVM. La progenitora recurridé esa sentencia por
inaplicabilidad de ley, al igual que el padre y los abuelos.

IT2 Decisién del STJ (Sala Civil y Comercial):
1. Se hizo lugar al recurso de inaplicabilidad de ley de la progenitora.
- Se caso la sentencia de Cédmara y se restablecidé la cuota fijada en primera
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instancia: 3,5 SMVM.

- Se reconocid que el fallo de Cédmara aplicd el indice de crianza del INDEC
como tope, sin valorar correctamente el cuidado exclusivo a cargo de la madre,
lo que resulta arbitrario y contrario al art. 660 del CCyC.

2. Se rechazaron los recursos de los demandados.

- La pretensidon de reducir la cuota basada en un simple cdlculo con el indice
de crianza fue considerada insuficiente y mal fundada, por no tener en cuenta
el rol de cuidado que implica carga econdémica.

- También se ratificé la obligacién subsidiaria de los abuelos, ante los
incumplimientos reiterados del padre.

.| Aplicacion del indice Crianza (INDEC):
El fallo destaca que el indice de crianza es un piso, no un techo, para estimar la
cuota alimentaria. Su uso como Unica base para fijar la prestacidén desconoce
el valor econdmico del trabajo de cuidado no remunerado que realiza el
progenitor conviviente.

) Fundamentos clave:

- Art. 660 CCyC: los tareas cotidianas de cuidado tienen valor econémico y
deben considerarse como aporte a la manutencion.

- El fallo reconoce la carga mental y organizativa de quien cuida a las nifias y la
necesidad de visibilizar y valorar ese trabajo.

- La cuota debe reflejar no solo necesidades bdsicas, sino el nivel de vida del
grupo familiar y las actividades extracurriculares que forman parte del
desarrollo integral de las nifias.

s# Conclusioén:

EL STJ reafirma la importancia de considerar la desigualdad estructural en el
ejercicio del cuidado, incluso en casos con progenitores con ingresos formales
similares. También destaca que el indice de crianza no puede utilizarse para
reducir derechos ni invisibilizar el trabaojo de cuidado.
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“rLink descarga:
https://drive.google.com/drive/folders/1--RoP25cHo3maGeloxAwKSa7fW7XXMFw

wTipo: CC

%7 Fecha: 17/08/2023
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Avelloneda

Caratula: PL.IR ¢/ B.S.R s/ Alimentos

#2a Proceso: Alimentos Provisorios
/Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, CANASTA CRIANZA, 30%, SUPERA EDAD
CANASTA CRIANZA,

ITi Fuero: FAMILIA
il Instancia: PRIMERA
B, Juez/a interviniente: Cerra Silvina Valeria

/'Resumen:

1. Objeto del proceso:

La causa se inicia con una demanda de alimentos presentada por la Sra. PL.LR.
a favor de su hijo G, nacido el 10/10/2009, contra el Sr. B.S.R,, progenitor del
menor.

2. Medidas dispuestas:

- Competencia: Se radica ante la Jueza actuante por la materia (alimentos)
conforme el art. 828, 2° parrafo del CPCC.

- Audiencia: Se delega su celebracién con cardcter conciliatorio al Consejero de
Familia a través de Microsoft Teams (arts. 636 y 637 CPCC).

- Prueba: Se ordena la produccion de prueba documental e informativa,
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incluyendo un oficio al Banco Central para detectar activos del alimentante
con levantamiento del secreto bancario (art. 39, Ley 21.526).

3. Cuota alimentaria provisoria:
- Fundamento:

Basada en la “Canasta de Crianza" publicada por el INDEC y en el art. 544 del
CCyC, dado que no se cuenta aun con prueba precisa de los ingresos del
alimentante.

- Monto fijado:

30% de la Canasta de Crianza correspondiente al tromo etario de 6 a 12 afios
($93.932), lo que equivale a $28.179,60 (a valores de la fecha del fallo).

- Forma de pago:

Depdsito en cuenta judicial del Banco Provincia, Sucursal Avellanedao, entre los
dias 1al 10 de cada mes, bajo apercibimiento de embargo (arts. 195 y 506 CPCC).

4. Notificaciones:

- Via alternativo: Se autoriza notificar los alimentos provisorios via WhatsApp,
bajo responsabilidad de la parte actorao, debiendo adjuntar la resolucién y
constancias de lectura.

5. Intervenciones adicionales:

- Asesoria de Incapaces: Se le da intervencién conforme al art. 636, 2° pdrrafo
CPCC.

- Apertura de cuenta judicial: Oficio al Banco Provincia a tal fin, con
autorizacién a la madre del menor para percibir fondos.

6. Observaciones destacadas del fallo:

- Se utiliza el indice de Canasta de Crianza como pardmetro actualizado y
especifico para cuantificar las necesidades del menor, integrando los gastos
directos y el valor del trabajo de cuidado (art. 660 CCyC).

- Se considera la vulnerabilidad estructural del grupo familiar a los fines de la
fijacidn de alimentos provisorios.
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- Se incorpora el uso de tecnologia (WhatsApp) para agilizar el acceso a justicia
(arts. 286 y 287 CCyC y Ley 25.506).

Conclusidn:

Se trata de una resolucién inicial del proceso de alimentos, donde se fijan
alimentos provisorios adecuados a los estdndares actuales (INDEC y SMVM), se
implementan mecanismos procesales modernos, y se protege el derecho
alimentario del adolescente G,, priorizando la celeridad y efectividad en el
acceso a la justicia.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/12fiSd878 GK3xzmN-xqoGIVWhal-u7Eé0/view?usp=
drive_link
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wTipo: CC

%7 Fecha: 18/04/2024
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Trenque Lauquen

Cardtula: A.R. A. C/ P.N. H. S/ ALIMENTOS (PE - 1767 - 2023)

#a Proceso: Alimentos
/Voces: ALIMENTOS, CANASTA CRIANZA, 50%,

11 Fuero: FAMILIA
it Instancia: PRIMERA
®,Juez/a interviniente: Dr. Caride Ezequiel

/'Resumen:

"4 Hechos relevantes

- La actora inicia demanda de alimentos para sus hijos menores (de 5y 10
afos), solicitando una cuota del 40% de los ingresos del progenitor.

- Durante el proceso se establecié una cuota provisoria del 40% del Salario
Minimo Vital y Movil (SMVM).

- Se constatd que la madre asume el cuidado exclusivo de los nifios, con apoyo
de los abuelos maternos, afrontando integramente los gastos habituales,
incluidos tratamiento psicopedagdgico y transporte escolar.

- El progenitor incumplié reiteradomente los pagos y no concurrié a las
audiencias ni colabord con el proceso.

[J2 Fundamentos juridicos

- Eljuzgado sostuvo que la obligacién alimentaria es correlato del vinculo filial
y responde a una légica de solidaridad familiar con sustento constitucional y
convencional (art. 27 CDN, art. 658 CCCN).

- Eljuez presume las necesidades de los hijos menores (iuris et de iure), no
siendo exigible una prueba exhaustiva de gastos.
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- Se destacd que la falta de colaboracién del demandado habilita inferencias
negativas en su contra, bajo la doctrina de las cargas probatorias dindmicas.

- Se valordé el principio de interés superior del nifio y la necesidad de garantizar
condiciones adecuadas para el desarrollo integral.

§ indice de Crianza
- Aunque no se menciona expresamente el indice de Crianza publicado por
INDEC y ANSES, el fallo se alinea con su légica estructural, al considerar:

- Lo edad de los nifos.

- Los rubros alimentarios, educativos, médicos y de transporte.

- La relacién entre ingresos parentales y distribucion de cuidados.

®, Decisidn

- Eljuez fijé cuota alimentaria definitiva en el equivalente al 40% del SMVM
para ambos hijos, monto que se actualiza automaticamente segun las
resoluciones del Consejo del Salario.

- Se ordend retencidn directa a través de cuenta judicial del Banco Provincio.
- El fallo ratifica el cardcter esencial y no excusable del deber alimentario y
desestima los planteos evasivos del demandado.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1hidOs7GO0VRaJUTETTj4J2TcP4PZSiOee/view?usp
=sharing
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wTipo: CC

7 Fecha: 21/02/2024
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Pergamino

Cardtula: FA. Y FC.U. S/ INCIDENTE DE ALIMENTOS

&3 Proceso: INCIDENTE DE ALIMENTOS (PROVISORIOS)
/"Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, CANASTA CRIANZA COMO REFERENCIA,
TAREAS DE CUIDADO, MAS DE 1 HIJO/A,

11 Fuero: FAMILIA
i Instancia: PRIMERA
B.Juez/a interviniente: Dr. Walter Ariel Giuliani

/'Resumen:

Eljuzgado hizo lugar inaudita parte a la solicitud de aumento de cuota
alimentaria provisoria presentada por la madre de dos nifos (de 7y 9 afos), en
base al evidente desfasaje entre el monto percibido (25% de haberes formales
del progenitor, equivalente a $28.000 en enero 2024) y el valor actualizado de la
Canasta de Crianza publicada por INDEC, que asciende a $266.263 por hijo en
ese ranQo etario.

©, Fundamentos principales:

- Se aplico el art. 544 del Cédigo Civil y Comercial, que permite medidas
urgentes en materia alimentaria sin necesidad de prueba formal ante una
necesidad impostergable.

- Se cit6 el valor oficial de la Canasta de Crianza (INDEC) como parédmetro
objetivo, en linea con los arts. 659 y 660 del CCyCN que integran tanto bienes
materiales como tareas de cuidado.

- Eljuzgado considerd la ausencia total de contacto y de cuidado por parte del
padre, lo que incrementa el esfuerzo econdmico exigible al progenitor no
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conviviente.

- Se destacd que el bajo monto anterior representaba apenas el 5% de lo
necesario para cubrir el costo mensual por hijo, lo que torna ineficaz el
cumplimiento del derecho alimentario.

T2 Resolucidn:

- Se fijé una nueva cuota provisoria del 45% de los haberes netos del
alimentante (con descuentos solo de ley), mediante retencién directa en su
lugar de trabajo (Fideicomiso Columbia).

- Se ordend también que se gestionen las asignaciones familiares ante ANSES.
- El fallo sostiene que la Canasta de Crianza debe ser considerada como piso y
no como techo, reforzando su valor juridico como herramienta contra el
incumplimiento alimentario en contextos inflacionarios.

® Perspectiva de infancia y género:

- Se priorizé el interés superior de los nifios (arts. 3y 6 de la CDN), ofirmando
que el aporte anterior ($28.000 mensuales) no garantiza ni siquiera el
cumplimiento de necesidades bdsicas.

- Se citd jurisprudencia relevante que refuerza la equidad en la distribucién de
las tareas de cuidado y el valor econdmico del cuidado no remunerado a cargo
exclusivo de la madre.

<rLink descarga:
httos://drive.oooqgle.com/file/d/1T7NleErvrSAZIHZ0zh2-0xOPX3k-0kppb/view?us
=drive_link
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wTipo: CC

%7 Fecha: 22/08/2023
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Daireaux

Caratula: LEB c/ P. J. | s/ Alimentos

#a Proceso: Alimentos Provisorios
/Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, CANASTA CRIANZA, 100%,

11 Fuero: PAZ
it Instancia: PRIMERA
8, Juez/a interviniente: Javier Pablo Heredia

/'Resumen:

1. Objeto del proceso:

Se trata de un incidente de aumento de cuota alimentaria promovido por la
madre de la nifia O. B. P, en el que también se solicita el dictado de alimentos
provisorios, a pesar de encontrarse fijada una cuota alimentaria previa en el
proceso principal.

2. Fundamentos para fijar alimentos provisorios:

- Jurisprudencia de la Cédmara de Apelaciones de Trenque Lauquen reconoce la
posibilidad de fijar una cuota mayor provisoria dentro de un incidente de
aumento si hay verosimilitud del derecho y peligro en la demora.

- Se advierte una situacién de necesidad impostergable, especialmente por la
edad de la nifa (2 afos) y el contexto inflacionario.

- La actora detenta el cuidado personal exclusivo de la menor, quien no tiene
contacto con el progenitor, lo que refuerza la necesidad de resguardar su
derecho alimentario.

- Se aplica el criterio del valor econémico del cuidado personal establecido en
el art. 660 del CCCN.
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- Se toma como referencia la Canasta de Crianza publicada por el INDEC para
la franja etaria de 6 a 12 afos.

3. Decision judicial:

- Se fija como cuota alimentaria provisoria la suma mensual de $105.817,
equivalente al valor de la Canasta de Crianza para la franja etaria
correspondiente.

- Se ordena embargo directo al empleador del demandado, con obligacién de
depositar los montos retenidos en la cuenta judicial.

- Se advierte al empleador que, de no cumplir con la orden, serd solidariamente
responsable por la deuda alimentaria (arts. 551 CCCN y 239 CP).

- Se fijo audiencia presencial para el dia 12/9/2023 con ambas partes, quienes
deberdn asistir con sus letrados. El demandado debe presentar los ultimos tres
recibos de sueldo.

- Se corre vista a la Asesora de Incapaces interviniente en el proceso principal.

4. Normativa aplicada:

- Cédigo Civil y Comercial de la Nacién: arts. 544, 545, 551, 660, 709, 710.

- Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Provincia de Buenos Aires: arts. 34, 36,
180, 647.

- Convencidn sobre los Derechos del Nifio: arts. 3.1y 12.

- Ley 26.061 de Proteccion Integral de Derechos de Nifios, Nifias y Adolescentes:
arts. 3,24y 27.

- Jurisprudencia y doctrina sobre alimentos provisorios y cuidado personal.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/TNMW_AUhb7KNAodrmVrmF4H4693dX29WsZ/view?
usp=drive_link
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wTipo: CC

%7 Fecha: 25/07/2023
? Provincia: San Juan
O Ciudad / Localidad: San Juan

Caratula: C. V. A.y M. C.R. A. s/ Homologacién de convenio

&2 Proceso: Homologacion de Convenio
/Voces: CONVENIO HOMOLOGADO, REVOCA CUOTA, CANASTA CRIANZA,

11 Fuero: FAMILIA
iii Instancia: PRIMERA
®,Juez/a interviniente: Dro. Marianela Lépez

/'Resumen:

+ Objeto del proceso

Homologacidn de convenio parental entre los progenitores de GM.C,,
incluyendo la fijacidn de alimentos definitivos y resolucidén de multiples
incidentes por incumplimiento del progenitor.

+ Antecedentes relevantes
- En 2020 los progenitores presentaron un convenio de parentalidad que incluia
cuota alimentario, régimen de comunicacién y cobertura de obra social.
- El progenitor luego desconocid partes del acuerdo (alimentos y costas),
alegando imposibilidad de cumplimiento y falta de patrocinio individual.
- Se sucedieron multiples incumplimientos por parte del progenitor: pagos
parciales o nulos de alimentos, problemas con obra social, asignaciones

familiares y régimen comunicacional.

+ Aspectos juridicos destacados
1. Validez del convenio extrajudicial
- Aunque no fue homologado inicialmente, el convenio tiene fuerza
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obligatoria entre las partes como contrato (arts. 957 y 261 CCyCN). La falta de
homologacién sélo impide su ejecucidn coactiva.
2. Inadmisibilidad del incumplimiento

- El progenitor no demostré vicio en su consentimiento ni su imposibilidad
econdmica. La alegaciéon de torpeza no lo exime del cumplimiento.
3. Carga probatoria dindmica

- El progenitor no acredité debidamente sus ingresos, siendo él quien debia
hacerlo por estar en mejores condiciones (art. 710 CCyCN, art. 67 CPF San Juan).
4. Violencia econémica

- Elincumplimiento reiterado fue interpretado como violencia econémica
contra la progenitora, encuadrado en la Ley 26.485.
5. Valoracion de tareas de cuidado

- La jueza valoré que la madre asumia en exclusividad los cuidados
personales de la nifia (art. 660 CCyCN), lo cual implica un aporte econdmico
indirecto.
6. Uso de la Canasta de Crianza del INDEC

- Para determinar la razonabilidad de la cuota alimentaria se tomé como
referencia la canasta de crianza (mayo 2023): $88.659 para niflas/os de é a 12
afos.

+ Resolucién
1. Fijacién de alimentos definitivos:

- 40% del Salario Minimo Vital y Mévil mensual, actualizado automaticomente,
a depositar en la cuenta judicial.
2. Prestaciones complementarias:

- Pago de obra social, cuota escolar e inscripcién anual del colegio.
3. Gastos extraordinarios:

- Compartidos en partes iguales (salud no cubiertaq, Utiles, uniformes, etc.)
previa acreditacion.
4. Asignaciones familiares / AUH:

- Se ordena a ANSES que las perciba la madre, conforme domicilio declarado
de la menor.
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5. Costas y honorarios:
- A cargo del progenitor (alimentante). Se regulan honorarios para ambas
letradas.

<~Link descarga:

https://drive.coogle.com/file/d/1GtQAX-maaSEoK hGazGnF4xmaBmSshU4Q/view

?usp=drive link

Ewww.CrianzayDerechos.ar

55



Universidad Nacional del Delta

& UNDelta

wTipo: CC

%7 Fecha: 26/03/2025
? Provinciao: Rio Negro
O Ciudad / Localidad: BARILOCHE

Cardétulo: LM.I. C/ S.M.J.P. S/ ALIMENTOS (BA-01997-F-0000)

#a Proceso: Alimentos

/Voces: ALIMENTOS, CUOTA ALIMENTARIA, CANASTA DE CRIANZA, COMO
BASE CUANTITATIVA VINCULANTE

11 Fuero: FAMILIA
i Instancia: PRIMERA
®.Juez/a interviniente: Cecilia Wiesztort (nro 7)

/'Resumen:

1. Objeto del fallo:
Revisién y actualizacidon del monto de la cuota alimentaria a favor de un nifio,
en el marco de un expediente de alimentos.

2. Particularidad destacada:

El fallo se distingue por aplicar el indice de Crianza del INDEC no solo como
referencia, sino como base cuantitativa vinculante, con un ajuste adicional por
el mayor costo de vida en la regidon patagdnica.

3. Decision judicial:

- Se fija la cuota alimentaria en el equivalente a una canasta y media de
crianza (segun el INDEC), resultando en una suma mensual de $755.887,56.

- Lo cuota deberd actualizarse de manera automatica, conforme las
actualizaciones mensuales que publique el INDEC.

- Se dispone el pago de una cuota retroactiva desde julio de 2023, equivalente
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al 130% del Salario Minimo Vital y Mévil vigente en cada periodo.

4. Fundamentos del tribunal:

- Reconocimiento del aumento sostenido del costo de vida en la regién
patagdnica, que supera la inflacién nacional.

- Aplicacién del principio del interés superior del nifio (Ley 26.061) y de la
proporcionalidad de la prestacién alimentaria conforme los articulos 658 a 666
del Cédigo Civil y Comercial.

- Consideracion del Informe del INDEC sobre Canasta de Crianza, en su version
mas reciente, como instrumento técnico vélido para medir los costos reales del
sostenimiento infantil.

- El fallo también tiene en cuenta el impacto diferenciado de la inflacién en
regiones del pais y el derecho a un nivel de vida adecuado (art. 27 de la
Convencién sobre los Derechos del Nifio).

5. Relevancia juridica:

- El fallo representa un precedente innovador en el uso del indice de Crianza,
consoliddndose como pardmetro judicial objetivo y dindmico.

- Refuerza el uso de ajustes automaticos que evitan procesos incidentales
constantes por variaciones econdmicas.

- Visibiliza la necesidad de contemplar la inflacidn regional diferenciada en
materia de alimentos y derechos econdmicos de nifias, nifios y adolescentes.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1j9UIJIF dHUxnulZwUroEZwnF2_enKRGj/view?us
p=sharing
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wTipo: CC

%7 Fecha: 27/09/2023
? Provincia: Entre Rios
O Ciudad / Localidad: La Paz

Caradtula: C.G.E. ¢/ M.A.RG. s/ Alimentos

#2a Proceso: Alimentos Provisorios '
/Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, CANASTA CRIANZA, 100%, MAS DE UN
HIJO/A, ABUELO/A,

[T Fuero: FAMILIA
i Instancia: PRIMERA
®.Juez/a interviniente: Dr. Raul Damir Flores

/'Resumen:

1. Contexto del caso

La Sra. G, en representacién de sus hijos menores M. (S afios) y D. (7 afos),
promovid juicio de alimentos contra su progenitor y de forma subsidiaria
contra la abuela paterna. Se denuncia la falta de responsabilidad paterna
tanto econdmica como en las tareas de cuidado, especialmente en relacién con
D., quien requiere acompafamiento psicopedagdgico asumido integramente
por la madre.

2. Aplicaciéon destacada: indice de Crianza del INDEC

+ Fundamentacién innovadora: El juez adopta como pardmetro rector la
Canasta de Crianza publicada por el INDEC, reconociendo su valor estadistico
y econémico para cuantificar el costo real de criar a un nifio o nifia.

+ Componentes del indice: El fallo detalla los dos pilares del indice:

- Costo de bienes y servicios (alimentacion, vivienda, vestimenta).

- Costo del cuidado (tiempo y tareas necesarias para la crianza).

* Montos considerados (septiembre 2023):
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- M. (5 afos): $123.712 mensuales.

- D. (7 afos): $155916 mensuales.

Sin embargo, el juez aclara que no corresponde sumar los montos linealmente,
porque muchos gastos y tareas se realizan en forma compartidao.

+ Distribucién equitativa: Conforme al principio de coparentalidad, se
considera que el progenitor no conviviente, al no participar de las tareas de
cuidado, debe cubrir en dinero su parte proporcional tanto de los bienes como
del cuidado.

3. Cuestiones de género y vulnerabilidad

El juez subraya que asignar a la madre la totalidad de las tareas de cuidado
vulnera su derecho a un proyecto de vida en igualdad de condiciones, y
refuerza estereotipos de género. Se enfatiza la carga fisica, mental y econdmica
que esta desigualdad impone sobre las mujeres.

4. Resolucion

- Se fijo una cuota alimentaria provisoria equivalente al 100% de la Canasta de
Crianza del tramo etario de 4 o S afos ($123.712), actualizable mensualmente
segun el INDEC.

- La obligacidén recae primariomente en el padre, y en forma subsidiaria en la
abuela paterna (con posibilidad de descuento por haberes).

- Se ordena apertura de cuenta judicial para el depdsito, bajo apercibimientos
de inscripcion en el Registro de Deudores Alimentarios.

- Se cita audiencia del art. 146 de la Ley 10.668.

5. Relevancia del fallo

Este pronunciamiento es parte de una tendencia jurisprudencial creciente que
reconoce el indice de Crianza como referencia valida, razonable y dindmica,
especialmente frente a contextos inflacionarios y estructuras fomiliares
asimétricas. Ademds, aborda el impacto diferenciado por género en el
cumplimiento de los deberes parentales y avanza en la visibilizacién del costo
del cuidado como parte de la obligacién alimentaria.
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<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/TIWY3E7néJfTowABJBEXx2BEbQeKxopx8N1/view?us
p=drive_link
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wTipo: CC

%7 Fecha: 28/08/2023
? Provincia: Nacion
O Ciudad / Localidad: Ciudad Auténoma de Buenos Aires

Cardtula: D, D.F. ¢/ C., M. s/ Alimentos : modificacion

#2 Proceso: Incidente de Modificacidon de Cuota
/Voces: AUMENTO CUOTA, CANASTA CRIANZA, 50%, DEFENSORIA,

11 Fuero: CIVIL
iii Instancia: PRIMERA
®,Juez/a interviniente: Somer Marcela Patricia

/'Resumen:

/- Resumen del caso:

Se tratd de un juicio por alimentos en representacién de un/a nifio/a menor de
edad, en el que el progenitor no conviviente fue demandado para el
cumplimiento de su obligacién alimentaria. La parte actora solicitd que la
cuota alimentaria se estableciera en base al indice de Crianza (Canasta de
Crianza) publicado por el INDEC, como mecanismo objetivo de cdlculo.

i Fundamentos juridicos relevantes:
1. Vinculo juridico:

Se encuentra acreditado el vinculo filial entre el alimentante y el nifio, con el
consecuente deber legal de contribuir al sostenimiento del mismo (arts. 658 y
659 del CCCN).

2. Cuidado personal:

Se probd que la progenitora tiene a su cargo el cuidado personal unilateral
del nifio/q, lo que agrava la situacidon de carga econdmica, debiendo el otro
progenitor contribuir equitativamente.

3. Capacidad econdmica del alimentante:
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El fallo analiza informes de AFIP y constancias laborales para determinar los
ingresos del progenitor obligado, lo que permite mensurar su aptitud
contributiva. Se advierte ademads que el demandado convivia con otros hijos, lo
que se considerd pero no eximid del deber alimentario con el hijo del
reclomante.

. Aplicacion del indice de Crianza (Canasta de Crianza):

El juez resolvid fijar la cuota alimentaria tomando como pardmetro el valor
mensual de la Canasta de Crianza elaborada por el INDEC, especificamente
para la franja etaria correspondiente del nifio. Este indice incluye:

- Bienes y servicios bdsicos (alimentacidn, vestimenta, salud, educacion).

- Valorizaciéon monetaria del tiempo de cuidado.

Se fij6 la cuota alimentaria en un 50% del valor actualizado mensual de dicha
canasta, destacando que este pardmetro contribuye a:

- Garantizar el interés superior del nifio.

- Neutralizar los efectos del proceso inflacionario.

- Dotar de objetividad al cdlculo de los alimentos.

Ademads, se ordend que la actualizacidn de la cuota sea automatica, conforme
se actualicen los valores publicados por el INDEC, lo cual evita la necesidad de

iniciar incidentes periddicos de aumento.

# Resolucion:
- Se fija la cuota alimentaria definitiva en un 50% del valor mensual de la
Canaosta de Crianza segun edad del niflo/a, a cargo del progenitor no
conviviente.
- Se ordena el pago mensual por adelantado, y se establece la actualizacion
automatica conforme a la variacién mensual publicada por el INDEC.
- Se imponen costas al demandado.

# Importancia del fallo:
Este fallo es relevante por:
- Incorporar la Canasta de Crianza como criterio de cuantificacién alimentaria,
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en linea con las recomendaciones del Ministerio de Economia y de organismos
de proteccién de derechos de infancia.

- Reconocer el valor econdmico del tiempo de cuidado, usualmente
invisibilizado y recaido en la madre en regimenes unilaterales.

- Aportar a la jurisprudencia nacional un estdndar objetivo, dindmico y
respetuoso del principio de progresividad de los derechos del nifo.

<~ Link descarga:
https://drive.google.com/file/d/1051Cvakho-n20p0TbnY2GgjzaVXkmfiIMC/view?usp
=drive_link
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wTipo: CC

7] Fecha: 28/09/2023
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Morén

. Cardtula:F. L. M. C/ C.E. O. S/ ALIMENTOS (Causa No
MO-4583-2022)

#a Proceso: Alimentos
/Voces: ALIMENTOS, CANASTA CRIANZA, 80%

It Fuero: CIVIL Y COMERCIAL

®.Juez/a interviniente: SALA 2: CUNTO Andres Lucio, GALLO Jose Luis, QUADRI
Gabriel Hernan

/'Resumen:

La Cadmara Civil y Comercial Sala Il de Mordn resolvié modificar parcialmente la
sentencia de primera instancia en una causa por alimentos, reconociendo el
derecho de un niflo a una cuota alimentaria ajustada a pardmetros objetivos,
introduciendo como referencia el indice de Crianza publicado por el INDEC.

[Tt Antecedentes

- La jueza de grado habia fijado una cuota alimentaria en base a los ingresos
del progenitor, aunque estos eran poco claros por desempefiarse como
trabajador en relacién de dependencia y monotributista en varias actividades.
- La actora apeld por considerar insuficiente el monto establecido y solicitd
que se utilice un criterio objetivo actualizado.

©,, Consideraciones de la Cémara
- Se reafirmé que el deber alimentario tiene raiz constitucional (art. 75 inc. 22
CN), convencional (art. 27 de la CDN) y legal (arts. 646, 658 y 659 del CCyC).
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- Se enfatizd que la obligacidn alimentaria no solo incluye necesidades bdsicas
de subsistencia, sino también las de desarrollo integral del nifio, en funcién de
su condicién social.

- El tribunal hizo un andlisis fundado de la “canasta de crianza" como
herramienta vaélida, publica y objetiva para fijar la cuota alimentaria.

.1 Aplicacion del indice de Crianza
- Se establecié que la cuota alimentaria mensual no podrad ser inferior al 80%
del monto informado por el INDEC en concepto de canasta de crianza,
correspondiente a la franja etaria del menor.
- Para los meses previos a la existencia del indice (anteriores a julio 2022), se
aplicarad el valor de ese primer mes reducido en un 25%.
- A partir de que el niflo cumpla 13 afos, se aplicard la franja correspondiente a
mayores de esa edad.
- Elindice no es obligatorio, pero se admite como referencia actualizable y
objetiva que aporta certeza ante la variabilidad de los ingresos no registrados
del alimentante.

Decision final
- Se modificé la sentencia apelada para incorporar como piso el 80% del indice
de Crianza.
- Se aclard su aplicacién retroactiva y futura, con posibilidad de revisidén segun
cambios en las circunstancias.
- Se impusieron las costas de Alzada al demandado.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/IVTPNCLgPaZqgZL Zui?2ehuNNCSMEXec9d2/view?
usp=drive_link
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wTipo: CC

7] Fecha: 29/02/2024
? Provincia: Nacién
O Ciudad / Localidad: Nacién

Cardtula: R, C Ac/ M, C N s/ALIMENTOS

& Proceso: Actualizacién Alimentos - Convenio Homologado
/Voces: CONVENIO HOMOLOGADO, CANASTA DE CRIANZA,

ITi Fuero: CIVIL
iii Instancia: PRIMERA
®,Juez/a interviniente: Dro. Maria Fama

/'Resumen:

+ Hechos del caso

La Sra. C AR solicitd la actualizacién de la cuota alimentaria pactada
previomente con el Sr. C N M en favor de su hija menor, G B M (14 anos). El
acuerdo original, homologado judicialmente, fijaba la suma de $150.000
mensuales mds cobertura médica (Privamed), sin cldusula de actualizacion.
Dado el contexto inflacionario, la actora propuso el ajuste de la cuota
conforme al indice de Crianza publicado por el INDEC. El demandado fue
notificado del pedido (03/12/2023) pero guardd silencio, sin responder al
traslado.

+ Decision del tribunal
La jueza Maria Fama resolvid:
- Admitir el pedido de actualizacién, debido al paso del tiempo, la pérdida de
valor adquisitivo del dinero y la necesidad de resguardar los derechos
alimentarios de la adolescente.
- Ordenar que la cuota alimentaria se actualice cada dos meses, a mes
vencido, segun el indice de Crianza del INDEC.
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- Mantener la obligacion de pago del 1al 10 de cada mes.
- Imponer costas al demandado, conforme al art. 68 del CPCCN.

+ Punto destacado: uso del indice de Crianza del INDEC
Este fallo se enmarca dentro de una jurisprudencia creciente que incorpora el
indice de Crianza del INDEC como pardmetro de actualizacién automdtica de
las cuotas alimentarias. Dicha herramienta permite preservar el valor real de la
prestacion frente a la inflacién, reflejando el costo concreto de la manutencién
y cuidado de nifos, nifas y adolescentes, en consonancia con el principio de
interés superior del nifio.

<~ Link descarga:
https://docs.google.com/document/d/17fC4nMSM4SxQmMXmOMOSNowCdIOB-Vm
8W/edit?usp=drive_link
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wTipo: CC

%7 Fecha: 30/08/2023
? Provincia: San Luis
O Ciudad / Localidad: Villa Mercedes

. Caradtula: Inc. de apelacion en autos: M.J.D.S.C. C/M.L.D.,, M.RR.
S/Alimentos

#a Proceso: Alimentos Provisorios

/Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, REVOCA CUOTA, ABUELO/A, CANASTA
CRIANZA, 70%,

If1 Fuero: CIVIL Y COMERCIAL
i Instancia: SEGUNDA

®.Juez/a interviniente: Dra. Maria Nazarena Chada y Dra. Teresa de Lourdes
Maletto

/'Resumen:

? Contexto del caso

La parte actora interpuso demanda de alimentos contra el progenitor de su
hijo menor de edad, solicitando ademads su fijacién con cardcter provisorio. El
juzgado de primera instancia habia fijado una cuota del 20% del Salario
Minimo, Vital y Mévil (SMVM), decisién apelada por la actora por considerarla
insuficiente y lesiva del derecho de la nifia a una vida digna.

? Planteo central de la apelacién

- La actora sostuvo que el monto era notoriamente bajo (menos incluso que lo
que el demandado venia aportando voluntariomente).

- Acreditd indicios de solvencia econémica del progenitor (titularidad de
inmuebles, herencias, trabajos informales).

- Alegd que la prestacién fijada no cubria ni lo bdsico de las necesidades del
menor.

- Solicité que se valorara el trabajo de cuidado no remunerado que realiza
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como progenitora conviviente.

? Decisién del Tribunal de Alzada

El tribunal revocd parcialmente la resolucién apelada y elevd la cuota
alimentaria provisoria al 70% del indice de Crianza (IC) del INDEC,
correspondiente a la edad de la nifia (5 afos). En el fallo se destaca:

"2 La aplicacién del indice de Crianza como pardmetro actualizado, especifico

y razonable, en contexto de alta inflacidn y en favor del principio de tutela
judicial efectiva.

"4 El reconocimiento del valor econémico del trabajo de cuidado cotidiano
asumido por la madre.

4 La posibilidad de que el abuelo paterno responda subsidiariomente ante
incumplimiento del progenitor, conforme el art. 668 CCyC.

? Importancia juridica del fallo

Este fallo representa un avance jurisprudencial en la aplicacién del indice de
Crianza del INDEC como herramienta adecuada para fijar alimentos, ya que:
- Integra el costo real de la crianza (bienes + tiempo de cuidado).

- Fortalece la perspectiva de género al valorar las tareas domésticas.

- Impulsa una mirada protectora de la nifiez conforme al principio de interés
superior del nifo y el derecho a una vida digna (art. 658 CCyC y Ley 26.061).

#* Cita destacada del fallo

“Corresponde en este caso en particular elevar la obligacidon alimentaria
provisoria [...] en el 70 % de lo publicado conforme al indice de Crianza teniendo
en consideracién la edad de la menor”.

<rLink descarga:
httos://drive.ooogle.com/file/d/TImSaahlIStxhPvxiFWhCL 3riCsUhsQ9xK/view?uspo
=drive_link
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wTipo: CC

7] Fecha: 31/08/2023
? Provincia: Neuquén
O Ciudad / Localidad: Villa La Angostura

Cardtula: C. M. A. vs.F. N. R. Y. s. Incidente alimentos

#23 Proceso: Alimentos

/"'Voces: ALIMENTOS, AUMENTO DE CUOTA, CANASTA CRIANZA, 125%, MAS DE 1
HIJO/A, PERSPECTIVA DE GENERO

11 Fuero: FAMILIA
it Instancia: PRIMERA
8, Juez/a interviniente: Dro. Eliana Fortbetil

/'Resumen:

©, Hechos relevantes

- La actora inicié incidente solicitando un aumento de la cuota alimentaria
pactada en 2021 ($192000), argumentando incremento de gastos y dedicacion
exclusiva al cuidado de tres hijos, uno no reconocido audn por el padre.

- El progenitor no comparecié al proceso y omitié acreditar ingresos actuales.
- La cuota vigente habia quedado notoriomente desactualizada frente al
contexto inflacionario.

- El Ministerio Publico dictamind a favor del aumento solicitado.

11 Decisién del Tribunal
La jueza Eliana Fortbetil resolvié:
1. Aumentar la cuota alimentaria a favor de los niflos al 125% del valor mensual
de la Canasta de Crianza del INDEC para la franja etaria de 4 a S afos.

- Monto fijado a agosto de 2023: $140.800 mensuales.

- Se ordend su actualizacién periddica automatica conforme los valores
publicados por INDEC.

2. Diferir la determinacién de cuotas suplementarias retroactivas al momento
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en que la actora informe lo percibido desde la demanda.

3. Imposicién de costas al progenitor.

4. Regulacién de honorarios profesionales por $253.440 para la letrada de la
parte actorao.

1l Aspectos juridicos destacados

- Aplicacién del indice de Crianza (INDEC) como parédmetro objetivo para fijar
alimentos, incluyendo no sélo gastos materiales sino también la valoraciéon del
tiempo de cuidado.

- Se considerd la situacion de vulnerabilidad de la madre, quien no posee
ingresos fijos y es sostén de hogar.

- Se resolvié que la falta de colaboracién del demandado no puede ser excusa
para eludir sus responsabilidades parentales.

- Se juzgd el incumplimiento alimentario como violencia de género econdémica
conforme el art. S inc. c) de la Ley 26.485.

- La sentencia se alinea con el principio de interés superior del nifio, brindando
una proteccién reforzada ante la inactividad paterna.

s Importancia
Este fallo es relevante por:
- Incorporar herramientas estadisticas oficiales (Canasta de Crianza del INDEC)
para fijar y actualizar la cuota alimentario.
- Reafirmar la idea de que el incumplimiento alimentario constituye una forma
de violencia econémica y de género.
- Garantizar el derecho alimentario infantil con enfoque de derechos humanos
y perspectiva de género en la interpretacion judicial.

<rLink descarga:
httos://drive.ooogle.com/file/d/1acu-PCKksFWFUEFCGrék82%2ox6nN-_fi/view?usp=
drive_link
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wTipo: ME

%7 Fecha: 8/8/2023
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: DAIREAUX

¢ Carétula: R, J. Y.~ S., J. R. S/HOMOLOGACION DE CONVENIO
(ALIMENTOS)

#a Proceso: Homologacion convenio de alimentos

/~Voces: CONVENIO ALIMENTOS, REGISTRO DE DEUDORES ALIMENTARIOS,
VIOLENCIA DE GENERO, MEDIDA ESPECIAL, DENUNCIA PENAL, TAREAS
COMUNITARIAS, MULTA

1 Fuero: PAZ
1 Instancia: PRIMERA
®,Juez/a interviniente: Javier Pablo Heredia

/'Resumen:

+ Contexto procesal

- El acuerdo homologado en 2020 fij6 una cuota alimentaria en favor del nifio R.
D. S.

- Se detectaron reiterados incumplimientos por parte del alimentante (Sr. J. R.
S.), denunciados en multiples fechas desde 2020 hasta 2023.

- Ya se habian ordenado medidas cautelares como la inscripcién en el Registro
de Deudores Alimentarios Morosos, la prohibicién de conducir, y embargo
sobre un vehiculo.

+ Conducta del demandado
- Se verificé que el Sr. S. evadid reiteradamente sus deberes parentales, y no
asistié a los espacios de abordaje de masculinidades.
- Esta inscripto en AFIP como transportista de cereales, pero no cuenta con
licencia habilitante.
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- Su accionar configura violencia econémica en los términos del art. S inc. c de
la Ley 26.485, al limitar los recursos para satisfacer necesidades del nifio.

* Medidas adoptadas por el juzgado
1. Remision al fuero penal

Se da intervencién a la Justicia Penal por los delitos de:

- Incumplimiento de los deberes de asistencia familiar (Ley 13.944)

- Insolvencia fraudulenta
2. Inhibicion general de bienes

Se decreta la prohibicidn de vender, donar o gravar bienes del alimentante.
3. Baja de inscripcion en AFIP

Se ordena la baja de cualquier inscripcidon del demandado como
monotributista o responsable inscripto, hasta que no se regularice su
situacion.
4. Tareas comunitarias obligatorias

El demandado deberd realizar 4 horas diarias de tareas comunitarias por 24
semanas, bajo control de la Secretaria de Desarrollo Social de la Municipalidad
de Daireaux.

- Se advierte que el incumplimiento puede derivar en uso de la fuerza publica
y denuncia penal por desobediencia (Art. 239 CP).
5. Multa diaria por incumplimiento

Se le impone una multa de 1jus por cada dia de mora en el pago de la cuota
($12.083 diarios a la fechaq, segun Ac. 4114/23 SCBA).
6. Relevamiento policial vecinal

Se ordena a la policia realizar una investigacién vecinal y fotografica en el
domicilio del demandado para determinar si continda ejerciendo su labor de
transportista.

+ Valoracion general
- Eljuzgado asume una posicién activa para compeler el cumplimiento efectivo
de la obligacién alimentaria.
- Aplica un enfoque de perspectiva de género y proteccién integral del nifio,
incorporando herramientas de responsabilidad parental, coercién procesal y
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sancién penal.
- Las medidas adoptadas buscan modificar la conducta del deudor y revertir el
dafio econdmico sostenido hacia el nifio y su madre.

<~Link descarga:
https://drive.qoogle.com/file/d/1TbeUxMwVHISYImYb2-0jF 2zF4iP36v0si/view?usp=
drive link
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wTipo: ME

%7 Fecha: 5/2/2024
? Provincio: La Pampa
O Ciudad / Localidad: GENERAL PICO

Cardtula: P, R.F. ¢/ V,, M. H. s/ aumento de cuota alimentaria

&2 Proceso: Apelacion aumento de cuota '
/“Voces: MEDIDA ESPECIAL, TAREAS DE CUIDADO, PERSPECTIVA DE GENERO,
INEQUIDAD ENTRE PROGENITORES, VIOLENCIA ECONOMICA

11 Fuero: CIVIL Y COMERCIAL
i Instancia: SEGUNDA
®.Juez/a interviniente: Estela L. Rodriguez - Mariano C. Martin (sala B)

/'Resumen:

T2 Antecedentes y resolucién en primera instancia

El Juzgado de Familia N.° 2 habia hecho lugar parcialmente a la demanda de
aumento de cuota alimentaria interpuesta por la madre en representacién de
su hija, fijondo la prestacién en un 20% de los haberes del alimentante, mas la

cobertura de obra social. El padre apeld.

s Cuestiones en discusion

El demandado cuestiond:

- Que no se considerara su tiempo de cuidado con la hija (fines de semana 'y
vacaciones).

- Que la administracién del dinero la hiciera la madre, cuando él también
aporta directamente a gastos especificos.

- Que la madre cuenta con recursos suficientes y pareja conviviente.

- Que las costas fueran impuestas exclusivamente a él.
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It Fundamentos de la Cdmara (voto del Dr. Martin, al que adhiere la Dra.
Rodriguez)

©, 1. Necesidad alimentaria en aumento

- La hija pasdé de 10 a 15 afios desde la cuota original pactada (2018).

- Se destaca la presuncién de mayores necesidades con el paso del tiempo
(ropaq, alimentacién, educacion, esparcimiento, etc.), incluso sin necesidad de

prueba concreta.

¢’ 2. Capacidad econémica desigual
- Ambos progenitores son empleados publicos, pero el demandado gana mas
del doble que la madre (ej. en marzo 2022: $243.493 vs $96.836).
- Se aplica el art. 658 del CCyC, que impone mayor carga al progenitor con mas
recursos, aunque exista cuidado compartido.

— 3. Progresividad y proporcionalidad
- Se reconocid que el porcentaje pactado en 2018 (10%) aumentd en términos
nominales por ajustes salariales, pero eso no basta para garantizar equidad
frente a mayores gastos de la hija.
- El tribunal entendié que el porcentaje del 20% fijado por la primera instancia
resultaba elevado ante las pruebas reunidas, y lo redujo al 15%, manteniendo la
cobertura de salud.

Parte resolutiva destacada
1. Se modifica la sentencia de primera instancio: cuota alimentaria fijada en el
15% de la remuneracién neta del progenitor (menos aportes de ley) + obra
social.
2. Costas de segunda instancia a cargo del demandado apelante.
3. Regulacién proporcional de honorarios.

s« Relevancia del fallo
Este fallo es significativo por:
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- Reafirmar el principio de ajuste de cuota por el paso del tiempo y la evolucidén
de necesidades.

- Aplicar de forma explicita los articulos 658, 659, 660 y 666 del CCyC,
reconociendo la inequidad econdmica en el cuidado compartido.

- Priorizar una visién flexible y realista del deber alimentario, en beneficio de la
hijao adolescente.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/drive/folders/18hs_71RttAOMG2Ui1j8uBp2EQzF 2fBL 4
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wTipo: ME
7] Fecha: 13/11/2023

? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: CABA.

. Caratula: BOTTA, MARIA JORGELINA ¢/ FERRO, AMILCAR ALFREDO
s/HOMOLOGACION DE ACUERDO - MEDIACION

#a Proceso: Homologacion de Convenio / Alimentos provisorios
/Voces: ALIMENTOS PROVISORIOS, MEDIDA ESPECIAL,

IJt Fuero: CIVIL

®.Juez/a interviniente: Maria Victoria Fama

/'Resumen:

"4 Resumen juridico

El Juzgado Civil N° 92 de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires adoptd una
medida innovadora y eficaz para garantizar el cumplimiento de la cuota
alimentaria provisoria ante la conducta renuente del alimentante. En virtud de
los multiples incumplimientos verificados por parte del demandado Amilcar
Alfredo Ferro, quien no dio cumplimiento al pago de los alimentos provisorios
fijados, el tribunal resolvid:

- Ordenar a la empresa distribuidora de energia EDENOR S.A. que incluya en la
boleta mensual del medidor a nombre del demandado el monto
correspondiente a la cuota alimentaria provisoria: $80.000 mensuales.

- Las sumas percibidas deberdn ser depositadas directamente en la cuenta
judicial habilitada en el Banco Nacidn, sucursal Tribunales, expediente
principal.

- Ademads, se dispuso que no podrd darse de baja el servicio a nombre del
alimentante sin autorizacién judicial, lo que refuerza el cardcter coercitivo de la
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medida (arts. 195, 230 y 232 del CPCC).

» Importancia juridica
Esta resolucién representa una aplicacién novedosa de medidas de ejecucidén
directa sobre servicios bdsicos, en el marco del incumplimiento alimentario. Se
inscribe dentro del uso de medidas razonables y eficaces para asegurar el
derecho alimentario de nifos, nifas y adolescentes, conforme a lo dispuesto en
el articulo 553 del Cédigo Civil y Comercial, y principios de tutela judicial
efectiva.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/18wWNraolEmvXpiWgarkRVKrASsdxlzck2Y /view?usp=

sharing
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wTipo: ME

7] Fecha: 13/12/2024
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: San Isidro

Cardtula: G.G.A. C/ V.D.V. S/ ALIMENTOS

#a Proceso: Alimentos
/Voces: ALIMENTOS, MEDIDA ESPECIAL, VIOLENCIA DE GENERO

11 Fuero: CIVIL
it Instancia: PRIMERA
8, Juez/a interviniente: HALBIDE GUSTAVO

/'Resumen:

"4 Hechos relevantes:

- Se trata de una resolucién adoptada en un expediente de violencia familiar.

- La persona denunciada, con antecedentes de conductas violentas hacia la
denunciante (su pareja o ex pareja), habia sido invitada a participar en un
evento publico como cantante.

- La denunciante manifestd que dicha participacién publica podia generarle
angustio, revictimizacidon y exposicidon innecesario, especialmente al tratarse de
un evento en el que ella y su entorno social también participarian.

IJ2 Resolucion:

- El tribunal resolvié prohibir cautelarmente la participacidon del denunciado en
el evento como cantante, en resguardo de la integridad emocional y
psicoldégica de la denunciante.

- La medida se funda en los principios de la Ley 26.485 de Proteccion Integral
para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres,
especialmente en lo referido a violencia psicoldgica y simbdlica.

- Se menciona el principio de prevencidn y la necesidad de adoptar acciones
positivas por parte del Poder Judicial para garantizar una vida libre de
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violencia para las victimas.

s Fundamentos destacados:
- La medida no implica una sancién penal o administrativa, sino una decisién
cautelar fundada en la necesidad de prevenir dafos mayores.
- Se toma en cuenta la posible afectacién a la salud mental de la denunciante y
el impacto en el entorno comunitario en el que se desenvuelve.
- Se destaca el rol del Estado en adoptar medidas que eviten la revictimizacién
de quienes atraviesan situaciones de violencia de género.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/drive/folders/18hs_71RttAOMG2Ui1j8uBpo2EQzF 2fBL4
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wTipo: ME

7] Fecha: 15/05/2021
? Provincia: Ciudad de Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Ciudad de Buenos Aires

. Cardtula:F. P.R. S/ incumplimiento de los deberes de asistencia
familiar (Ley 13.944)

&2 Proceso: Incumplimiento de los deberes de asistencia familiar
(Ley 13.944)

+"Voces: INCUMPLIMIENTO, DEBERES DE ASISTENCIA FAMILIAR, LEY 13.944,
PRISION, MEDIDA ESPECIAL

[Tt Fuero: PENAL (CONTRAVENCIONAL Y DE FALTAS)
il Instancia: PRIMERA )
®.Juez/a interviniente: Dr. RUA, Gonzalo Segundo

/'Resumen:

Acusado:F. P.R.

Victimas: T. I. R. y C. E. R, hijas menores del imputado

Delito: Incumplimiento de los deberes de asistencia familiar (art. 1° Ley 13.944)
Pena: Ocho meses de prision de efectivo cumplimiento, mds indemnizacién de
$105.000

Perspectiva de género: Aplicada conforme Ley 26.485 y estdndares
internacionales (Corte IDH)

®; Hechos probados

El acusado omitié brindar todo tipo de asistencia alimentaria a sus hijos
durante mds de dos afos (desde enero de 2019 hasta la fecha del juicio), a
pesar de haber tenido posibilidades materiales de hacerlo. La omisién incluyd:
- No abonar cuota alimentaria alguna.

- No cubrir gastos basicos de alimentacidén, salud, vestimenta, educacion ni
esparcimiento.
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- Total desinterés demostrado incluso en contextos de extrema necesidad de
las nifas.

Se probd:

- Reconocimiento del hecho por parte del imputado.

- Declaracién precisa, coherente y reiterada de la progenitora, M. S. C.

- Informes socioambientales y periciales (OVD, OFAVyT, trabajadoras sociales)
que confirmaron estado de vulnerabilidad severa.

I Fundamentos juridicos

1. Tipicidad penal: Art. 1° Ley 13.944. Se verificaron los tres requisitos del tipo
penal: obligacion legal de asistir (arts. 638 y 658 CCyCN), omisién de hacerlo, y
posibilidad de cumplimiento.

2. Agravantes: reiteracién delictiva (ya habia sido condenado), existencia de
multiples victimas, duracién del incumplimiento, impacto en la madre como
victima indirecta.

3. Perspectiva de género: se reconocié la violencia econédmica ejercida contra la
madre y las nifas, en el marco de la Ley 26.485. El testimonio de la progenitora
fue valorado como prueba plena (Corte IDH, caso Rosendo Cantd).

4. Rechazo a penas alternativas: no se accedid a eximir de prisidon ni a otorgar
arresto domiciliario ni pena de multa, por falta de justificacidn médicq, social o
de conducta adecuada.

5. Indemnizacién civil (art. 29 CP): se fijé una reparacion integral de $105.000 mds
intereses, calculada sobre cuotas impagas entre 2019 y 2021.

Parte resolutiva destacada
- Condena: 8 meses de prisidon de efectivo cumplimiento con costas.
- Rechazo de eximicién de prisién y arresto domiciliario.
- Indemnizacién: $105.000 + intereses.
- Comunicacién al fuero civil y Asesoria Tutelar.

<~ Link descarga:
https://drive.google.com/file/d/11PQ1JxqJVJbXhncJlsDVXF z7IRP6-YG/view?usp=
sharing
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wTipo: ME
%7 Fecha: 16/10/24
? Provincia: Rio Negro
O Ciudad / Localidad: Viedma
Cardétula: H.J.J. C/ OFD. S/ EJECUCION

22 Proceso: Alimentos
/Voces: ALIMENTOS, MEDIDA ESPECIAL,

[Tt Fuero: FAMILIA
i Instancia: PRIMERA
®.Juez/a interviniente: Betiona Diaz (Secretaria)

/'Resumen:

©, Resumen juridico:

En el marco de un proceso de ejecucién por deuda alimentaria, el juzgado hizo
lugar a la liquidacién promovida por la progenitora respecto de alimentos
impagos y gastos extraordinarios (junio a septiembre de 2024), con una
deduccion puntual por un gasto improcedente (ropa y alimentos) que no
calificaba como extraordinario segun el acuerdo homologado.

La sentencia impone multiples medidas coercitivas para garantizar el cobro de
la deuda alimentaria, entre ellas:

"4 Prohibicién de expendio de combustible al alimentante en estaciones de
servicio de la localidad de Valcheta hasta que se acredite el cumplimiento de la

obligacién alimentario.
- 4 Prohibicién de contratar y prestar servicios (como transporte, mudanza,

abastecimiento) al supermercado local S.G,, cliente habitual del deudor.
"4 Embargo del 15% de los montos que el deudor perciba por contratos con la
Municipalidad de Valcheta, hasta cubrir la deuda alimentaria determinada.

4 Imposicién de costas y honorarios, intimando al deudor a abonar en 8 dias

hdbiles o a deducir excepciones, bajo apercibimiento de ejecucién forzada
(arts. 542y 544 CPCCQC).
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IJt Relevancia juridica:

Este fallo se destaca por la adopcidon de medidas coercitivas no tradicionales
en ejecucién de alimentos, en linea con una interpretacién amplia del articulo
553 del CCCN y con perspectiva de tutela efectiva. Se busca desincentivar el
incumplimiento y proteger de forma real y concreta los derechos de los hijos
alimentados, aplicando restricciones que impactan directamente en la
actividad comercial y econdmica del deudor.

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1linpBmEvalc-eCTYbO-CIUMrVuS?OdtSE /view?us

p=sharing
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wTipo: ME

7] Fecha: 19/09/2023
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: DAIREAUX

Cardtula: A, L. B.C/ C,, L. N. S/INCIDENTE DE ALIMENTOS

#a Proceso: Inc. alimentos definitivos
/~Voces: ALIMENTOS, MEDIDA ESPECIAL, REGISTRO DE DEUDORES
ALIMENTARIQOS,

Ift Fuero: PAZ
i Instancia: PRIMERA
®.Juez/a interviniente: HEREDIA Javier Pablo

/'Resumen:

+ Contexto del caso

La actora promovié incidente por incumplimiento reiterado de la cuota
alimentaria pactada. Aprobada la liquidacion por $90.524 97, se adoptaron
severas medidas para garantizar el cumplimiento, en virtud del articulo 553 del
Codigo Civily Comercial y con perspectiva de género y derechos de la infancio.

€, Fundamentos principales

1. Violencia econdmica como forma de violencia de género

El fallo interpreta el incumplimiento alimentario como una manifestacién de
*violencia econdmica*, encuadrada en el art. S inc. ¢) de la Ley 26.485. El juez
cita doctrina especializada para destacar cémo el manejo autoritario de los
recursos por parte del vardn busca disciplinar o castigar a la mujer cuidadora.

2. Tutela judicial efectiva y derechos del nifio
Se refuerza el deber del Estado de garantizar no solo el dictado de sentencias,
sino su ejecucion efectiva, citando la Convencidon Americana de Derechos
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Humanos (CADH) y la Convencién sobre los Derechos del Nifio (CDN). El
incumplimiento configura también una vulneracién a los derechos del nifio a
una vida digna y desarrollo integral (arts. 4,12 y 27 CDN).

3. Vulnerabilidad estructural y obligacién reforzada del Estado

El juez subraya la interseccionalidad entre violencia econémica y
vulnerabilidad estructural, y apela a una tutela reforzada conforme al art. 75
inc. 23 de la Constitucion Nacional, con especial énfasis en la obligacion estatal

de prevenir, sancionar y reparar este tipo de situaciones.

4. Medidas razonables y creativas ante el incumplimiento

Se destaca la habilitacién del art. 553 del CCCN para adoptar ‘medidas
razonables" mas alld de los remedios tradicionales (como la inhibicidn), en linea
con doctrina y jurisprudencia innovadora.

Tl Medidas dispuestas

1. Inscripcion del alimentante en el Registro de Deudores Alimentarios Morosos
Conforme a la Ley 13.074 y el art. 670 del CCCN.

2. Secuestro de la licencia de conducir y prohibicién de conducir vehiculos
Con intervencién de la Policia Comunal y habilitacién de fuerza publica, hasta

que se regularice la deuda.

3. Inscripcion en la Central de Deudores del Sistema Financiero del BCRA

En la *mdxima categoria de riesgo*, con efectos patrimoniales inmediatos.

V1 Relevancia

Este fallo es un ejemplo paradigmatico de:

- Aplicacién concreta de la Ley 26.485 en el dmbito alimentario.

- Reconocimiento del impago de alimentos como violencia econdmica.

- Uso de herramientas no tradicionales previstas en el art. 553 CCCN para
garantizar la eficacia real de las sentencias.

- Proteccién reforzada de nifios/as como sujetos de derecho con necesidades
especiales.

s No se utiliza la Canasta de Crianza (INDEC) en este fallo como parémetro
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cuantitativo de la deudaq, sino que se centra en la perspectiva de género,
vulnerabilidad y medidas coercitivas estructurales para forzar el cumplimiento.

<rLink descarga:
https://repositorio.mpd.gov.ar/jspui/bitstream/123456789/4584/1/ALB%20%28Ca
Usa%20N%c2%ba%2015755%2%9.0df
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wTipo: ME

%7 Fecha: 28/05/2024
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Junin

. Cardtula: L., A. E.C/M. K, E. G. S/ INCIDENTE DE AUMENTO DE
CUOTA ALIMENTARIA

#2 Proceso: Incidente de modificacion de cuota alimentaria

(aumento)
/Voces: ALIMENTOS, EDAD EXTENDIDA, DISCAPACIDAD,

11 Fuero: CIVIL Y COMERCIAL

i Instancia: SEGUNDA

@ Juez/a interviniente: VOLTA Gastén Mario (juez); CASTRO DURAN Ricardo
Manuel (juez)

/'Resumen:

» Contexto del caso:

La Cédmara de Apelacién en lo Civil y Comercial de Junin revocé la sentencia de
primera instancia que habia dispuesto el cese automatico de la cuota
alimentaria para un hijo mayor de edad con discapacidad. El tribunal resolvid
mantener la obligacién alimentaria a cargo del progenitor y encomendd al
juzgado de origen que, previa sustanciacién de ingresos y necesidades, fije una
nueva cuota.

Datos relevantes del caso:
- Eljoven D.T.M.K. tiene 28 anos, padece retraso mental moderado, epilepsiay
otros trastornos conductuales y neuroldgicos, acreditados con Certificado
Unico de Discapacidad (CUD).
- Vive con su madre, quien ademads es su apoyo judicial conforme a sentencia
de restriccién de capacidad.
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- No mantiene vinculo con su padre desde hace mdas de una década.

» Fundamentos de la Camara:
- La decisidon de cesar la cuota alimentaria fue revocada por falta de andlisis
con perspectiva de discapacidad.
- Se aplicd el articulo 28 de la *Convencidén sobre los Derechos de las Personas
con Discapacidad* (CDPD), con jerarquia constitucional en Argentino, que
garantiza el derecho a un nivel de vida adecuado sin discriminacion.
- El tribunal destacd el principio de solidaridad familiar como fundamento
auténomo de la obligacidn alimentaria en estos casos, aln mas alld de la
mayoria de edad del hijo.
- Rechazdé una interpretacién automatica de los articulos 658 y 663 del Cédigo
Civil y Comercial (CCyC), priorizando una lectura integradora con los articulos 1
y 2 del mismo cuerpo normativo y la CDPD.

- Decision:
- Se deja sin efecto el cese de cuota.
- Se ordena que el juez de origen determine una nueva cuota alimentaria
adecuadaq, considerando las necesidades del hijo y los ingresos del
alimentante.

- Las costas de Alzada fueron impuestas al padre demandado.

<rLink descarga:
httos://drive.google.com/file/d/1364nwS7Ka-NC2t60OIxad0HOMJIhwogEQD/view?
usp=sharing
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s Tipo: REF

%7 Fecha: 10/03/25
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Lomas de Zomora

Cardtula: D. C. R.N. C/ F. J. R. S/ ALIMENTOS

#23 Proceso: Alimentos
/~Voces: LEY 15513, MULTA POR INCOMPARECENCIA,

11 Fuero: FAMILIA
i Instancia: PRIMERA
8, Juez/a interviniente: Dro. Belen Loguercio

/'Resumen:
Atento lo solicitado por la actora en el escrito en vista, ante la
incomparecencia del demandado conforme surge del acta de fs. 30, de
conformidad con lo dispuesto por la ley 15.513 art.8, déjese sin efecto la multa
ordenada a fs. 31, y fijose la multa alli prevista en la cantidad de 10 Jus, la que
deberd ser abonada por el SR. F. J. R. mediante depdsito judicial en el Banco de
la Provincia de Buenos Aires Sucursal Lomas de Zamora anexo Tribunales, en la
cuenta de autos y a la orden del Juzgado, dentro de las 72 horas de quedar
firme la presente providencia.

“rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1S0QmMyYZX12rxfINBG42iH-U7G-SrfM%77/view?usp
=sharing
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%7 Fecha: 10/03/25
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Lomas de Zomora

Cardtula: G. K. N. C/ G. L. J. S/ ALIMENTOS

ta Proceso: Alimentos
/Voces: LEY 15513, MULTA POR INCOMPARECENCIA,

[Tt Fuero: FAMILIA
iii Instancia: PRIMERA
®.Juez/a interviniente: VELAZQUEZ Omar Armando

/'Resumen:

Intimese al demandado para que en el término de cinco dias de cumplimiento
con el pago de los alimentos provisorios establecidos en fecha 10/2/2025 y
notificados en fecha 26/2/2025, bajo apercibimiento de embargo y de imponer
sanciones conminatorias de S Jus por cada dia de retardo. (Art 37 del CPCC).
(art.550 del CCCo y 645 del CPCC). Notifiquese (arts. 120 y 135 inc. 5° y 143 del
CPCQ).--

<rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/1S0QmMyYZX12rxfINBG42iH-U7G-SrfM%?77/view?usp

=sharing
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7] Fecha: 17/03/2025

? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: La Plata

Caradtulo: S. V. M. ¢/ R. M. s/ Alimentos

#a Proceso: ALIMENTOS '
/Voces: LEY 15513, NOTIFICACION POR WHATSAPP,

11 Fuero: FAMILIA

®.Juez/a interviniente: Valentin Francisco Virasoro

/'Resumen:

#* 1. Objeto del proceso

Se trata de un juicio de alimentos promovido por la progenitora, en favor de
sus dos hijos menores, ante la incomparecencia y falta de cumplimiento por
parte del progenitor. La actora solicitd la fijacidon de alimentos provisorios y la
autorizacién para notificar por WhatsApp al alimentante, dado el reiterado
fracaso de las notificaciones formales.

% 2. Hechos relevantes

- La demanda de alimentos se inicid en julio de 2021, pero no fue impulsada
hasta diciembre de 2024 con nuevo patrocinio.

- Desde 2021 se intentaron multiples notificaciones en domicilios reales y
loborales, todas sin éxito.

- Se presentaron informes negativos del RENAPER y AFIP.

- El demandado no denuncid ingresos y nunca comparecié al proceso.

IJi 8. Decisiones del juez
+ Alimentos provisorios
- Se fija una cuota provisoria equivalente a 1 Salario Minimo Vital y Mévil
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(SMVM) por mes.

- Se ordena su pago adelantado entre el dia 1y 10 de cada mes, con apertura
de cuenta alimentaria en el Banco Provincia.

- Fundamento: arts. 658, 659 y 544 del Cddigo Civil y Comercial, y art. 27 de la
Convencién sobre los Derechos del Nifio (incorporada por el art. 75 inc. 22 de la
Constitucién Nacional).

+ Notificacion por WhatsApp
- Se autoriza, con cardcter excepcional, la notificacién por mensajeria
instantdnea (WhatsApp) al nimero telefénico denunciado por el propio
demandado.
- Se ordena que el Actuario verifique la identidad del destinatario (DN,
domicilio, fecha de nacimiento).
- Se remitirdn por WhatsApp PDFs de las resoluciones clave: despacho inicial
(2/8/2021), audiencia previa (12/3/20295) y la resolucién de alimentos provisorios.
- Fundamento: art. 635 bis del CPCC bonaerense, que habilita medios no
convencionales en casos de dificultad acreditada.

“2 4. Fundamentos juridicos relevantes
- Eljuez considera que el cardcter alimentario y urgente del reclomo, sumado al
fracaso de todas las vias tradicionales de notificacién, justifica el uso de
nuevas tecnologias.
- Se respeta el derecho de defensa del alimentante, garantizando que reciba la
informacidn procesal y se le informe sobre su derecho a contar con defensor
oficial o abogado particular.
- Se cumple con los principios de:

- Tutela judicial efectiva

- Debido proceso

- Interés superior del nifio (art. 3 de la CDN)

4 Conclusidn

La resolucidon representa una respuesta judicial dgil y adaptada a la realidad
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digital y social, en defensa del derecho alimentario de niflos y niflas. Ademas,
marca una aplicacién innovadora y garantista del proceso, al permitir la
notificacion por WhatsApp ante una conducta evasiva persistente del
progenitor. Se alinea con los estdndares de acceso a justicia y proteccion de la
nifez establecidos en el bloque de constitucionalidad federal.

<~Link descarga:
https://drive.google.com/file/d/18KnkeO85pfYgep4kil7ZFiSkSIH-0A7lO/view?usp=
sharing
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7] Fecha: 19/02/2025
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: Junin

Cardétulo: C. J.C/ L. G. D. S/ INCIDENTE DE ALIMENTOS

ta Proceso: Alimentos
/Voces: LEY 15513, NOTIFICACION POR WHATSAPP,

11 Fuero: FAMILIA
i Instancia: PRIMERA
®.Juez/a interviniente: Pelegrin Maria Marcelo.

/'Resumen:

l.- Antecedentes

El progenitor reside en Misiones, donde se le envié una cédula mediante
diligenciq, la cual regresd con resultado negativo, ya que no se encuentra
viviendo actualmente en el domicilio registrado en el Renaper. En
consecuenciq, el juzgado autoriza a notificar bajo responsabilidad de la parte
o mediante la habilitacién del Art. 6 de la Ley 15.513.

Il.- Se resuelve

“Proveyendo presentacidn de fecha 17/2/2025. Téngase presente lo manifestado
en el escrito que se provee. Conforme lo requerido se hace saber a la Drao.
Alcain que en el dia de la fecha se realizé consulta al RENAPER del domicilio
actual del Sr. L. (que se adjunta a la presente providencia), pudiendo la misma
notificarlo al domicilio alli informado bajo su responsabilidad. Asimismo, se
podrd optar por la notificacién dispuesta en el art 6 de la ley 15.513 y a tales
fines deberd denunciar un ndmero de contacto del Sr. L. G. D"
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“rLink descarga:
https://drive.google.com/file/d/TWIIwZ3cuNGYtqe0QUdJeSipYG69KYIrSs/view?us
p=sharing

s Tipo: REF

%7 Fecha: 27/02/2025
? Provincia: Buenos Aires
O Ciudad / Localidad: San Isidro

Cardtula: G. G. A. C/ V. D. V. S/ ALIMENTOS

g2 Proceso: Alimentos
/Voces: LEY 15513, NOTIFICACION POR WHATSAPP,

It Fuero: FAMILIA
1 Instancia: PRIMERA
®;Juez/a interviniente: HALBIDE Gustavo

/'Resumen:

Sin perjuicio de lo oportunamente resuelto con fecha 17/11/23, punto Il, atento lo
peticionado y el niUmero de contacto denunciado respecto al Sr. GAG, (Cel),
autoricese la notificacién del traslado ordenado con fecha 25/2/25 a través del
sistema de mensajeria instantdnea de WHATSAPP (arg. Ley 15513).

<rLink descarga:
httos://drive.google.com/file/d/1S0QMYZX12rxfINBG42iH-U7G-SrfM?77/view?usp
=sharing
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